DESPRE NOTIUNEA DE CULTURA IN NEOLITICUL EUROPEAN'

WALTER MEIER-ARENDT

In amintirea lui Giinter Smolla

A atribui anumite culturi unor popoare cunoscute reuseste doar pentru
antichitatea clasicd si pentru perioada imediat precedentda, numita de cercetatorii
francezi ,,protohistoire”. Astfel, poate fi descris cu suficientd sigurantd, intr-o
masurd mai micd sau mai mare, continutul material si spiritual al culturilor grecilor,
romanilor, etruscilor, tracilor, dacilor, germanilor si celtilor, iar evolutiile istorice
pot fi reconstruite pana in secolele VII-VI a. Chr., chiar dacd nu totdeauna cu
deplina certitudine. Desfasurarile istorice anterioare acestei perioade nu pot fi
reconstruite de arheologia preistorici. In absenta izvoarelor scrise, lipsesc
denumirile de popoare. Ca urmare, de aici inapoi in timp, arheologia dispune ca
baza de lucru doar de descoperirile din pamant, deci de elementele neperisabile ale
culturii materiale.

In lipsa unor informatii mai precise, culturile neolitice si ale epocii bronzului
din Europa sunt intotdeauna denumite fie dupa ceramica lor specifica, fie dupa
primul loc de descoperire al unui inventar ceramic tipic, care ulterior revine identic
si in alte situri arheologice. Prin acesta au fost definite asa numitele ,,culturi”. Daca
se cartau locurile de descoperire, se obtineau anumite arii de raspandire ale
fiecareia dintre asa numitele ,,culturi”. Oricare dintre arheologii care se ocupa de
problemele neoliticului are in fata ochilor asemenea harti de raspandire, de exemplu
pentru Europa centrala si de sud-est: pentru neoliticul timpuriu ceramica liniard
(Linienbandkeramik, le Rubané) si ceramica cu benzi punctate (Stichbandkeramik,

' La baza reflectiilor din aceasti comunicare se afld intr-o masurd considerabila rezultatele
sapaturilor indelungate in tell-ul de la Csdszhalom: Pal Raczy, Walter Meier-Arendt et al., Polgadr
Csoszhalom (1989-2000): Summary of the Hungarian-German Excavations on a Neolithic Settlement
in Eastern Hungary, in: ,, Mauerschau”. Festschrift fiir Manfred Korfmann, Remshalden-Grundbach,
2, 2002, p. 833-860. Despre permanentele discutii fructuoase cu P. Raczky (Budapesta) in legatura cu
Csoszhalom si cu interpretarea rezultatelor obtinute acolo imi amintesc cu adancd prietenie si
recunostintd. Comunicarea de fata are la baza textul usor modificat si Intregit al prelegerii autorului
sustinutd la Facultatea de Istorie a Universitatii din Bucuresti la data de 23 noiembrie 2006.

% Meier-Arendt, Zum Kultur- und Ethnos-Begriff in der préhistorischen Archéologie, in Festschrift
Siir Nandor Kalicz zum 75. Geburtstag, Budapesta, 2003, p. 23-38 (cu literatura suplimentara).
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Culture de la céramique pointillée), StarCevo si Crig/Koros, pentru perioade mai
tarzii ,culturile” Rd&ssen, GroBgartach, Michelsberg, Lengyel, Tisa, Vinca,
Herpaly-Csoszhalom, Iclod, Petresti, Cucuteni etc. In acest context ne frapeaza
faptul, ca ariile de raspandire ale acestor asa-zise ,,culturi” sau ,,grupe” devin cu
atat mai restranse, cu cat acestea sunt mai tarzii. Se scapa insa din vedere faptul ca
aici ar putea fi vorba doar de o regionalizare conditionata de timp, marcand —
atunci ca §i astdzi — evolutia culturala.

Alte elemente ale culturii materiale, in afara de ceramicd, nu sunt cartate sau
sunt cartate doar partial impreund cu ceramica, cu toate ca o ,,culturd materiala”
constd din mult mai mult decat doar din olarie; ca sd nu mai pomenim despre
componentele culturii realizate din materiale perisabile sau chiar despre cultura
spirituala. Dacad insd cartdm alte caracteristici ale unei asa-numite ,.culturi”,
definite de arhelogi prin ceramica, si anume fiecare element caracteristic in sine,
obtinem de reguld arii de raspandire care nu se suprapun identic cu zona de
raspandire a ceramicii, a formelor si ornamentelor acesteia.

Din aceste reflectii se desprind doud intrebari:

Pe de o parte, generalizdnd putin: De ce devin ariile de raspandire ale
culturilor noastre cu atit mai restranse, cu cat sunt mai recente?

Pe de alta parte: De ce, cand sunt cartate, elementele constitutive ale unei asa-
numite culturi arheologice nu au aceeasi raspandire, ci prezintd multiple intretaieri
in toate directiile? Unde sunt deci granitele unor asemenea ,,culturi”?

Aceste intrebari genereaza incd una: De ce apar intotdeauna elemente
comune — uneori mai multe, alteori mai putine — intre ,,culturile” definite prin
ceramica lor?

Dupa cum aratd in continuare cateva exemple, astfel de intrebari sunt
indreptatite. Renuntarea de a le prezenta in detaliu este aici intentionatd, fiind
determinata de convingerea ca nu rareori detaliile tulburd perceptia esentialului.

Ariei intinse de raspandire a Ceramicii liniare, din bazinul Parisului pana in
partile vestice ale Ucrainei si In anumite zone ale Romaniei, 1i urmeaza varianta sa
foarte tarzie in Franta de vest si de nord-vest, secventa Hinkelstein-Grof3gartach-
Réssen’ in Germania de sud-vest si centrald, cultura Michelsberg in Germania de
sud-vest4, »grupa” sau ,,cultura” Oberlauterbach in Bavaria’ , precum si Ceramica
cu benzi punctate in Boemia®.

3 Meier-Arendt, Die Hinkelstein-Gruppe. Der Ubergang vom Friih- zum Mittelneolithikum in
Siidwestdeutschland, Romisch-Germanische Forschungen 35, 1975.

* Jens Liining, Die Entwicklung der Keramik beim Ubergang vom Mittel- zum Jungneolithikum
im siiddeutschen Raum, Ber RGK 50, 1969, p. 1-9 (cu literatura suplimentara).

3 P. M. Bayerlein, Die Gruppe Oberlauterbach in Niederbayern, Materialhefte zur Bayerischen
Vorgeschichte 53, 1985.

¢ Maria Zapotocka, Die Stichbandkeramik in Bohmen und in Mitteleuropa, in: H. Schwabedissen
(ed.), Die Anfiinge des Neolithikums vom Orient bis Nordeuropa, vol. Vb. Ostliches Mitteleuropa.
Fundamenta A3 (1970), p. 1-66.
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Complexului Star¢evo-Koros-Cris 1i urmeaza Vinca cu variantele ei cronologice
A, B, Csi D, iar in Ungaria de est Esztar, Szakalhat, Tisa I-111, precum si paralel cu
Tisa: Herpaly si Lengyel, in Ungaria de vest Lengyel I-III, in Transilvania
succesiunea Vinca-Turdas (=Vin¢a B) — Vin¢a-Lumea Noua — Ariusd — Petresti —
Iclod cu invecinata culturd de Cucuteni. Dacd se carteaza elementele componente
ale ,,culturilor” materiale (in afard de ceramica) apartindnd unitatilor arheologice
numite mai sus, atunci se obtin arii de raspandire ale elementelor diferite si ale
celor comune, care se intersecteaza de multe ori si care de regula nu corespund
raspandirii ceramicii, care chipurile defineste ,,cultura”.

Aceste ,,culturi” sau ,,grupe” reprezinta in parte o succesiune cronologica, in
parte o invecinare geograficd. Daca vom intreba ,,de ce astfel”, nu ni se va indica
cumva o regionalizare progresiva, ci vom primi explicatia elementelor comune ca
fiind ,,influente” sau, mai bine chiar, ca ,,importuri”. Aceste ,,culturi” sau ,,grupe”
sunt Tnsd mereu prezentate ca entitati bine definite, cu toate ca, fard exceptie,
granitele acestor entitati nu pot fi fixate, din cauza ca prezintd zone de suprapunere.
Iata cateva exemple despre felul in care unele detalii ale aga-numitelor culturi, in
cursul evolutiei, se suprapun atat cronologic, cat si geografic sau revin in mai multe
dintre asa-numitele ,,culturi”:

1. Casele lungi ale culturii Ceramicii liniare (neoliticul timpuriu), ale culturii
Ceramicii cu benzi punctate si din complexul Grof3gartach/Rdssen (neoliticul
mijlociu) prezinta in principiu aceleasi caracteristici arhitectonice.

2. Uneltele de piatra sunt in principiu aceleasi pornind din Bazinul Parisului
si pana in regiunea culturii Cucuteni. Acest fapt este logic, ele servind unor
indeletniciri identice sau asemanatoare.

3. Planurile caselor din asezarile de tip tell din Bazinul Carpatic sunt in
principiu asemandtoare sau aproape identice, ca de exemplu la Vinca, Parta,
Gomolava, Polgar-Csdszhalom, Ocna Sibiului §i Ariugd. De altfel, dintre acestea,
planurile caselor mai recente nu sunt altceva decat continudri Tmbunatatite ale
arhitecturii neoliticului mijlociu. Casele de pe tell-urile asa numitei culturi Herpaly
prezintd o tehnicéd de constructie unitard, care se intinde in toate nivelurile, pana la
orizontul Proto-Tiszapolgar, cu care sfarseste neoliticul in zona Tisa-Cris’.

4. Jertfe ,,de zidire” (Bauopfer) ne sunt cunoscute din numeroasele faciesuri
neolitice transilvanene. Judecand dupa descoperirile respective, cultul taurului pare
sa fi fost larg raspandit, dincolo de asa-numitele ,,granite culturale”. Sa amintim
aici doar, pe de o parte, de Parta, in Banat, si, pe de altad parte, de Catal Hiiyiik, in
Anatolia.

7 Se cunosc prea putine asezdri bine cercetate ldngd tell-uri, ca de exemplu Polgar-
Csoszhalom: Raczky, Meier-Arendt et al., op. cit., p. 834-840 cu p. 836, fig. 2. Judecand dupa situatia
de la Polgar-Czodszhalom, constructiile din incinta tell-ului se deosebesc foarte mult de cele de ldnga
tell, desi tell-ul si asezarea Invecinata apartin fara indoiald aceeasi epoci si formeaza impreund o
unitate. Doua alte intrebari rezultd din aceasta observatie: 1) inconjoard, oare, mai multe asezari cu
cronologii diferite acelasi tell, fiind atribuite tell-ului ,,central”? si 2) reprezinta oare constructiile de
pe tell tipuri speciale din cauza spatiului limitat si mai ales datoritd presupusei lor functii speciale?
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5. Ornamentica cu bitum, de exemplu pe ceramica variantei Herpaly in zona
Koros-Cris, nu se limiteaza nicidecum la siturile acestui facies, avand in vedere
faptul ca sursele de bitum se afld in Ardeal si nu in regiunea Koros-Cris.

Ca exemplu referitor la masura In care o asezare — (toate agezarile?) — este
prinsd intr-o retea temporald si spatiald de relatii, amintim tell-ul Polgar-
Czoszhalom®, aflat pe valea Tisei superioare, cam la jumitatea distantei dintre
Miskolc si Debrecen. Inaintea celui de-al Doilea Razboi Mondial, Ida Bognar-
Kutzian a intreprins aici o sapaturd de proportii mai mici. Ca de obicei, in functie
de ceramica s-a construit apoi o ipoteticd grupa culturald ,,Czoszhalom”, cu o
intindere relativ minusculd, desi — dupa ideea centrala a lucrarii de fatd — aceasta
grupa ceramica nu poate reprezenta decat un aspect in cadrul unei super-culturi
(Gesamtkultur), mult mai vast raspandite in neoliticul tarziu al Europei centrale si
de sud-est. Natural, la randul ei, aceastd cultura unitara nu apare in spatiul dat fara
radacini, ci este rezultatul unei evolutii si constituie originea altora noi. Dupa
principiile de ordonare ale arheologiei preistorice, Czoszhalom se incadreaza in
orizontul Vinca C si D1, Ariusd-Petresti-Iclod in Transilvania, Herpaly I — III,
precum si Tisa II si III in regiunea Koros-Crig. Acestei linii 1i corespunde in
Ungaria de vest Lengyel I si II. Toate aceste culturi si grupe apartin, dupd cum au
aratat intre timp numeroasele date obtinute pe baza analizelor cu radiocarbon
(C-14), perioadei dintre anii de la circa 3 700 si, cel mult, 4 000 a. Chr.

Acest fapt este posibil doar daca intre aceste asa-numite ,,culturi” si ,,grupe”
existd mai mult decét doar o relatie de vecindtate. Aici este vorba mai degraba —
chiar daca aceasta va fi destul de greu de demonstrat — de componente individuale
ale unui spatiu cultural, care se arata din multe puncte de vedere ca fiind unitar. De
altfel, nici astazi, diferitele regiuni ale Europei nu fiinteaza invecinate una cu alta,
dar in mod izolat si fara legaturi intre ele.

Czoszhalom ne da si mai mult de gandit, dacd analizim bogatul material
descoperit prin sipituri. Multe obiecte provin din zone indepartate’. in
terminologia arheologici ele sunt tratate ca ,,importuri”. In acest caz, ele sunt insa
mai degraba dovezi ale unei culturi neolitice tarzii mai cuprinzitoare, care dispunea
doar de stiluri diferite de ceramica si pe care, la randul ei, arheologia le foloseste ca
sa ordoneze materialul gasit din punct de vedere cronologic si geografic. Stilurile
ceramice au avansat astfel pe neobservate, datorita semnificatiei lor pentru
cronologie si ca elemente de diferentiere, la rangul de elemente constitutive
principale ale culturilor arheologice.

Situl arheologic Czoszhalom este vast: Acestui tell ii apartine o asezare
intinsa. Inainte de toate trebuie insa remarcat faptul ci el isi extinde legaturile pana
departe, dupa cum indica obiectele gasite: silex de culoarea ciocolatei si ceramica
din Polonia Mica, ceramica si bitum din Transilvania, ceramica de stil Herpaly,
Tisa si Vinca, radiolarit §i ceramica din vestul Ungariei precum si — bineinteles —

8 Raczky, Meier-Arendt et al., op. cit., p. 841-843.
9 Ibidem, p. 836, fig. 2.
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obsidian din muntii invecinati Tokay. Czdszhalom este integrat intr-o adevarata
retea de legaturi. Fard a putea intra aici In detalii, apare posibil si acceptabil ca
fiecare agezare care a fost locuitd o perioada destul de indelungata si care este bine
cercetatd prin sapaturi arheologice — bineinteles nu numai in Bazinul Carpatic — sa
apartind unei retele similare de legaturi.

Ce insemnatate mai au atunci culturile denumite ca atare in functie de ceramica?

Faptul ca ceramica isi schimba adesea stilul este logic, céci ea este fragila si
de aceea, de regula, a fost produsa local si frecvent inlocuitd. Din acest motiv,
autorul isi pune de multd vreme intrebarea, de ce tocmai ceramica serveste ca
element constitutiv al unei culturi arheologice? De o culturd tin mai multe, nu
numai cultura materiala, silexul si rimasitele asezarilor. In schimb, exista cel putin
doud criterii bazate pe elemente bine cunoscute si mai durabile decat ceramica,
care este atdt de fragild si usor de Inlocuit. Aceste elemente sunt oarecum inrudite
intre ele si se regasesc aproape identice pe spatii vaste. Ele sunt, de asemenea, mai
ales, indicatori ai culturii non-materiale, au legatura cu cultul, cu modul de gandire
si cu obiceiurile de viatad ale celor care le-au creat. Ele sunt astfel mult mai
conservatoare §i, prin urmare, mult mai rezistente la schimbari.

Aceste doud criterii sunt sistemele de santuri circulare si tell-urile, ambele
fiind documentate la Csészhalom. Situl de la Cz6szhalom se compune dintr-un mic
tell si o intinsd asezare invecinata. Faptul deosebit este cd pe acest tell au fost
ridicate 21 mici cladiri, care cu siguranta au datari diferite. Tell-ul era prevazut la
interior cu o palisadi si era inconjurat de 5 santuri circulare concentrice'’.
Asemenea celor 21 de constructii din interior, cele 5 santuri concentrice apartin
unor faze constructive diferite, au deci varste diferite. Interes maxim prezinta faptul
ca aici, la Czoshalom, se intdlnesc ambele fenomene, reprezentand elemente ale
culturii nonmateriale, si care, de aceea, erau mai durabile decat obiectele de uz
cotidian, mai puternic supuse modei. Ele trebuie privite ca fiind constante
supraregionale ale culturii si prezinta de altfel, la stadiul actual al cercetérii, arii de
raspandire clar deosebite intre ele.

Mai intéi: Sistemele de santuri apar din Germania centrala si Bavaria pana la
Tisa, ba chiar, dupa o informatie incd neconfirmat, pana in Transilvania. Acestea
ar trebui incadrate din punct de vedere cronologic in principal, cu usoare abateri in
sus sau in jos, in neoliticul tarziu''. Fie aici amintit doar unul din numeroasele
exemple si anume Té&3etice-Kyiovice in Boemia'®. Probabil cd, mai timpuriu, si in
interiorul unor astfel de sisteme de santuri circulare se aflau coline artificiale si
constructii ca acelea din Czoszhalom, dar care astdzi nu mai pot fi recunoscute
din cauza eroziunii. Aceasta este in tot cazul ipoteza cercetatorilor cehi Podborsky

1% Ibidem, p. 836, fig. 2.

' Jérg Petrasch, Mittelneolithische Kreisgrabenanlagen in Mitteleuropa, BerRGK 71, 1990,
p- 407 urm. (cu o ampla literatura suplimentara).

12V, Podborsky, Tésetice-Kyjovice 4. Rondel osady lidu s moravskou malovanou keramikou,
Brno, 1988; Petrasch, op. cit., p. 561, fig. 25; Raczky, Meier-Arendt et al., op. cit., p. 871, fig. 4.
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si Videjko. Coline inconjurate de santuri se semnaleazd si In complexul
Cucuteni-Tripolje.

In al doilea rand: tell-urile. La nord de Dunire-Sava si de Carpati, respectiv
intre Sava si Dunare se cunosc tell-uri neolitice aflate de-a lungul Tisei, al Dunarii
si in Ardeal”’. John Chapman, care a cercetat aprofundat tell-urile si semnificatia
lor in perioada de formare, le interpreteazd ca o marturie absolutd a fidelitatii
anumitor comunitati fatd de locul lor geografic; din motive cultice, probabil in
virtutea unui puternic cult al strémosilor”, aceste comunitati erau ,,obligate” sa
locuiasca 1n acelasi loc. Fenomenul ramane desigur valabil si pentru sistemele de
santuri concentrice. Logica acestei afirmatii poate fi sustinutd de urmatorul
exemplu: in mod similar, din antichitate §i pand in epoca modernd, dupa
distrugerea vechiului edificiu, bisericile crestinatatii au fost reconstruite pe exact
acelasi loc. Daca lucrurile stau asa, o astfel de comunitate — vorbind din punct de
vedere arheologic — putea sa cunoascd mai multe faze ale stilului de ceramica si
totusi sd reprezinte una si aceeasi culturd. Aceasta dovedeste cd pentru definirea
unei culturi neolitice ceramica este, in sensul propriu al cuvantului, inadecvata.

Czoszhalom ne aratd ca, cel putin aici, ambele fenomene — tell si sant
circular — sunt legate intre ele, chiar daca unul prezinta o raspandire preponderenta
estica, iar celalalt mai curand vestica. Posibil, aceasta diferentiere este, in parte,
doar aparenta, cidci adesea s-a ardtat din motive bine iIntemeiate, cd spatiile
inconjurate de santuri circulare erau rezervate unor activitati deosebite, dupd cum
aratd micul tell din Czdszhalom. O functie de apérare ele nu aveau. La Czdszhalom
diametrul masoara doar 80 de metri.

Atat tell-urile, cat si santurile circulare sunt in tot cazul marturii vizibile ale
culturii nonmateriale si prin aceasta ale unei culturi mai rezistente la modificari, ale
unei culturi cu aspecte identice sau similare, mult mai Intinse geografic, care
transcende ceramica, uneltele din piatra si tipurile de locuinte. Prin aceasta nu se
afirma nicidecum ca toate detaliile ,,culturilor” noastre ceramice — raméanand ca
exemplu la neoliticul tarziu — nu se lasa impartite n orizonturi temporale (vertical)
sau in regiuni geografice (orizontal), sarcina arheologiei fiind desigur ordonarea
marii mulfimi de descoperiri si stabilirea unor cronologii cat mai fine.

Fiecare ,,element” al unei culturi date, aflate intr-un orizont temporal si intr-
un spatiu geografic dat se transforma dupa legitati proprii in timp si spatiu, fara ca
noi sd putem cunoaste motivele acestor transforméri. Unele dintre elemente se
modificd rapid si des, ca de exemplu ceramica. Alte elemente raman in timp si
spatiu, multd vreme, fie neschimbate, fie se modifica foarte lent, ca de pilda

'3 Florin Gogéltan, Die neolithischen Tellsiedlungen im Karpatenbecken. Ein Uberblick, in:
Festschrift fiir Nandor Kalicz zum 75. Geburtstag, Budapesta, 2003, p. 223-262.

'* John Chapman, The Early Balkan Village, in S. Bokényi (ed.), Neolithic of Southeastern
Europe and its Near Eastern Connection. Varia Archacologica Hungarica 2, Budapest, 1989,
p. 33-53; Idem., The Origins of Tells in Eastern Hungary, in: P. Topping (ed.), Neolithic Landscapes,
Oxford, 1997, p. 139-164.
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contextele (Befunde) care reprezintd marturiile elocvente ale continutului nonmaterial
al unei culturi. Aici se incadreaza exemplul complexelor de santuri circulare si al
tell-urilor.

Cultura este, asemenea istoriei, un proces evolutiv continuu. Astfel fiind,
arheologia desluseste din asa-zisa ,,culturd” sau din ,,culturile” unui trecut foarte
indepartat, dintr-o anumitd regiune si dintr-o anumitd perioadd doar o umbra
arheologica scheleticad. De aceea, pentru arheologia preistorica o definire clard a
conceptului de culturd aplicat la neolitic nu este posibild. Ca urmare, indoielnica
este si stradania de a prezenta, altfel decat doar in mod aproximativ si nesigur,
granitele in timp si spatiu ale diferitelor culturi arheologice.

Traducere Ana Popescu von Biilow





