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CERAMICA GETO-DACA DIN SECOLELE II a.Chr.—I p.Chr.
DIN CAMPIA ROMANA"

GEORGE TROHANI

Campia Romana sau a Dunarii este lunga de circa 500 km de la vest la est,
din zona Cazanelor si pana la baltile Dunarii din fata Dobrogei, si latd de 100—150 km
de la sud la nord, de la Dunare pand la Subcarpati. Ea apartine zonei de stepa si
silvostepa din jumatatea de rasarit a Europei.

Scriitorii antici mentioneaza ca locuitori ai regiunilor din zona Dunarii de Jos
pe geti si daci.

Incepand cu finele secolului al Ill-lea a.Chr., partea din Muntenia a Campiei
Dunarii (sau Roméne) — zona ce constituie subiectul de cercetare al prezentei
lucrari — cunoaste o tot mai intensa locuire, ce atinge apogeul in perioada cuprinsa
intre mijlocul sec. II a.Chr. si sfarsitul sec. I a.Chr./inceputul sec. I p.Chr. Stabilirea
romanilor la sud de Dunare si zonele de protectie practicate la nord de fluviu au
dus, in prima jumatate a sec. I p.Chr., la o relativd eliminare, prin strimutare, a
populatiei locale getice. O revitalizare a locuirii Tn zona are loc dupa cucerirea
romana a Daciei la Inceputul sec. I p.Chr.

Toata aceastd perioada, cuprinsa intre sfarsitul sec. III a.Chr. si sec. I p.Chr.,
este marcatd in Campia Dunarii din zona Munteniei prin existenta a circa 350-400
puncte cu urme de locuire. Desigur, nu toate s-au ridicat la acelasi nivel al
intensitatii de locuire. Se poate spune insa cé prin natura materialelor arheologice
identificate in urma cercetarilor, ce se efectueaza de aproape un secol si jumatate,
zona reprezinta un real interes atdt pentru arheologia romaneasca, cét si pentru cea
europeana.

Pe baza ceramicii, in urma studiilor elaborate de inaintasii nostri, incepand cu
Cesar Bolliac in a doua jumatate a secolului al XIX-lea, apoi de profesorii si colegii
nostri, precum si de cdtre noi insine, s-au putut stabili citeva date deosebit de
relevante pentru istoria acestor locuri.

Dar mai intai, pentru a obtine un vas trebuie parcurse mai multe etape si
metode de prelucrare ce incep cu pregatirea masei de lut, prin alegerea si dozarea
argilei ce constituie principala materie prima. Analizele cristalografice efectuate pe

* Teza a fost sustinutd in ziua de 12 noiembrie 1999, la Universitatea din Bucuresti, Facultatea
de Istorie, sub conducerea membrului corespondent al Academiei Romane prof. dr. Alexandru Vulpe;
comisia — prezidatd de catre prof. dr. Alexandru Barnea — a fost compusa din prof. dr. Mircea Babes,
conf. dr. Mihai Irimia, C.P. I dr. Niculae Conovici. Calificativul acordat — foarte bine.
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cateva fragmente ceramice descoperite la Bordusani si Vladiceasca — pand in
prezent doar ceramica lucrata la roatd — au relevat o sortare foarte bund a argilei, iar
degresantul s-a constatat c@ nu a fost adaugat intentionat, practic toata argila fiind o
matrice. In ceea ce priveste sursa, ea este comund, nespecifica.

In privinta modeldrii, analizele statistice au stabilit cd 1n asezdrile getice din
Campia Romana majoritatea vaselor sunt lucrate cu mana — circa trei sferturi la
Chirnogi (77,13%), Vladiceasca (76,72%), Vadu Anii (73,89%) si Gradistea Braila
(70-75%), sub doua treimi la Popesti IT (pi)(61,67%) si peste jumatate la
Bordusani (59,70%).

Dar intre modelarea cu mana si la roatd sunt numeroase tehnici intermediare
lemn ce se roteste discontinuu, pe un suport de lemn ce pivoteazd ori pe o
vartelnita.

Turnarea in tipare, la geto-daci, a fost mai curdnd o metoda de reproducere a
decorului decat un procedeu de prelucrare propriu zisi, ea utilizandu-se la
obtinerea cupelor cu decor in relief.

Dupa modelarea propriu zisa a vasului, prin regularizarea exteriorului, lisarea
suprafetei, addugarea tortilor, picioarelor, butonilor sau braurilor in relief si
decorare urmau uscarea, imbaierea si apoi arderea. Aceasta din urma operatiune se
efectua pe o suprafatd plana, intr-o groapa sau cuptor. In zona munteand a Campiei
Dunarii, pana in prezent, s-au descoperit doar doua cuptoare — unul la Catelu Nou
si un altul la Radovanu, punctul ,,La Fratii Dinca”. Unele vase lucrate cu mana, de
la Bordusani, erau probabil arse in gropi sau pe o suprafatd plana si supuse — dupa
unele analize fizico-chimice efectuate de fizicieni si geologi, la o temperaturd de
200°—400°C. In schimb, ceramica lucrata la roatd de la Bordusani si Vladiceasca
era cu siguranta arsa in cuptoare si supusa unor temperaturi de peste700°C, dar nu
peste 900°C.

In privinta modului de ardere, in ceea ce priveste ceramica lucratd cu mana la
Chirnogi (67,98%) si Vadu Anii (53,70%) predomina cea arsd oxidant, iar la
Bordusani (67,42%), Vladiceasca(64,44%) si Popesti IT (pi) (60,30%) cea arsd
reducator. In schimb, In cea ce priveste ceramica lucrata la roatd se constata o neta
predominare a celei arse reducdtor — Vladiceasca (85,22%), Popesti IT (pi)
(84,32%), Chirnogi (81,33%), Bordusani (80,96%) si Vadu Anii (77,88%).

In clasificarea tipologica a ceramicii suntem de parere ca trebuie tinut seama,
in primul rand de forma vaselor si doar in secundar de tehnica prelucrarii lor —
cu mana sau la roatd — iar denumirea trebuie fixatd, in primul rand, dupa
functionalitate si doar cand aceasta este indoielnica dupa caracteristicile formale. In
ce ne priveste, prezentarea fiecarui tip ceramic s-a facut dupa denumirea in genere
traditionald, ce tine seama de formd urmati de o subimpartire dupa tehnica
prelucrarii.

Pe de alta parte, actul creatiei a avut din totdeauna o motivatie. Fiecare obiect
nou creat are initial o destinatie precisd, dar care cu timpul s-a pierdut sau
s-a multiplicat. Olarul, cand creeazd o anumita forma, este interesat de rostul pe
care urmeazad si o aiba creatia sa. Dar, In marea majoritate a recipientelor, nu se
cunosc vase folosite doar pentru un singur scop. Exceptiile sunt in genere
insignifiante.
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Pe baza descoperirilor arheologice efectuate, tinand seama de conditiile in
care s-au facut, de mediul si conjunctura in care se aflau, se poate stabili tipologia,
functionalitatea, gradul de utilizare si aria de raspandire a fiecarui tip ceramic.

1. Borcanul — este unul dintre cele mai vechi tipuri de vase create de om, tip
care se continud pand astdzi. Raspandit In cvasitotalitatea asezarilor — exceptie
facand doar ,,putul votiv”’ de la Ciolanesti si mormintele tumulare de la Popesti,
fiind in schimb prezent in 15 morminte la Zimnicea precum si in alte complexe-
gropi cu probabile roluri cultuale situate in alte locuri — reprezinta tipul de vas cel
mai raspandit la geti, cu o medie de 38% din totalul ceramicii, adica peste o treime
— 50% la Chirnogi, 41,83% la Vladiceasca, 39,79% la Popesti IT (pi), 32,28% la
Bordusani, 19,45% la Vadu Anii.

Pe baza analogiilor etnografice, borcanul mic si mijlociu servea la pastrat
alimente si eventual lichide, uneori la pregatit mancarea, dar si ca depozitar al unor
tezaure monetare. Borcanul mare, denumit uneori ,,vas de provizii”, putea servi la
pregatit mancarea cu ocazia unor ceremonii speciale, dar si la pastrat cantitdti mai
mari de alimente.

Cronologic el a fost folosit pe toatd durata locuirii dar cu anumite momente
de maximum — la Popesti in nivelul 2, la Vladiceasca in orizontul ,,d”, iar la
Chirnogi in orizontul ,,C” — care corespund probabil si cu gradul maxim de locuire
in agezarea respectiva.

Borcanele pot fi impartite dupa forma, dimensiuni sau decor, dar nici unul
dintre aceste criterii nu poate fi strict definitoriu.

1.A. Dupa forma se pot stabili cateva variante:

1.A.1. cu peretii aproape drepti. Formele sunt ceva mai mari, specifice sec.
IV - sfarsitul sec. Il / inceputul sec. I a.Chr. In sec. II-I a.Chr. dimensiunile lor se
micgoreaza. Decorul aflat in special sub buzé are cu timpul tendinte de coborare
spre mijlocul corpului.

1.A.2.a. cu peretii usor curbati, buza dreaptd sau usor rotunjitd. Decorul
coboara spre mijlocul vasului in sec. II gi prima jumatate a sec. [ a.Chr.

1.A.2.b. cu peretii usor curbati dar buza ingrosatd la exterior si evazata.
Decorul este variat si cu elemente combinate.

1.A.3.a. peretii arcuiti, buza ingrosata la exterior si evazata.

1.A.3.b. peretii arcuiti, buza Ingrosata, profilata si evazata spre exterior.

1.A.3.c. gura mai larga decat fundul.

1.A.3.d. corp zvelt dar uneori mult disproportionat.

Aceastd clasificare reda procesul evolutiv al trecerii de la verticalitatea
peretilor, in sec. [V-III a.Chr., la o arcuire mai accentuata a lor in sec. [I-1 a.Chr. i
I p.Chr., precum si coborarea decorului de sub buza spre mijlocul corpului.

1.B. Dupé dimensiuni borcanul poate fi:

1.B.1. mic sau mijlociu.

1.B.2. mare.

1.C. In functie de decor pot fi stabilite mai multe variante: 1) cu patru butoni-
apucatoare, in proportie de 8% din totalul borcanelor; 2) cu brau alveolat care pe
masura evolutiei In timp coboard de sub buza spre mijlocul corpului. Reprezinta
cea mai des utilizatd variantd — cca 27% din totalul borcanelor; 3) cu sir de
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impresiuni — 1n proportie de 2,5% din totalul borcanelor: 4) cu linii incizate, in
proportie de 6,75% din borcane; 5) cu benzi de linii trasate cu pieptenele sau
maturica — 4,70% din borcane; 6) cu barbotind, in special pe borcane mari,
raspandite cu predilectie in zona centrala a Munteniei, dar cu ramificatii in
Moldova, sudul Transilvaniei si nordul Banatului; 7) cu pastile, in general pe
borcane mari. Au fost descoperite 15-20 astfel de borcane in toatd Muntenia, in
special Intre Arges si Mostistea, dar cu raspandiri spre nord-est la Gradistea Braila
si Brad, in centrul Moldovei, dar si in sudul Transilvaniei; 8) cu brau alveolat si
impresiuni (Bc.2 + 3), in numar de 12 bucéti. Reprezintd o creatie a zonei centrale
a Campiei Dundrii, intre Arges, lalomita si Dunare; 9) cu brau alveolat si linii
incizate (Bc.2 + 4) — circa 20 exemplare, dar cu raspandiri in sudul Transilvaniei si
nordul Banatului, precum si pe malul drept al Dunarii, la Satu Nou. La Vladiceasca
predomina 1n prima jumatate a sec. I a.Chr.; 10) cu brau alveolat si linii trasate cu
maturica (Bc.2 + 5) — raspandit spre sfarsitul sec. II a.Chr. 1n toatd Muntenia, sudul
Transilvaniei §i nordul Banatului; 11) cu brau alveolat gi barbotina (Bc.2 + 6) —
raspandit intre a doua jumatate a sec. Il si prima jumatate a sec. [ a.Chr. in jumatatea
de rasarit a zonei muntene a Campiei Dundrii, iar in a doua jumatate a sec. I p.Chr. si
in sudul Transilvaniei, la Slimnic; 12) cu brau alveolat si pastile in relief (Bc.2 + 7)
— s-au descoperit doar cateva fragmente in jumatatea de sud a centrului Munteniei;
13) cu sir de impresiuni si linii incizate (Bc.3 + 4) — s-au descoperit doar cateva
fragmente 1n zona de la vest de Mostistea pana la Dundre si la sud de lalomita; 14)
cu sir de impresiuni cu benzi de linii trasate cu maturica (Bc.3 + 5) — s-au
descoperit doar trei fragmente la Bordusani; 15) cu linii incizate combinate cu
benzi de linii trasate cu maturica (Bc.4 + 5) — s-a descoperit doar un fragment la
Bordusani si un al doilea la Slimnic, in sudul Transilvaniei, din a doua jumatate a
sec. I p.Chr.; 16) cu linii incizate combinate cu dungi de barbotina
(Bc.4 + 6) — identificat doar la Vadu Anii si Bordusani; 17) cu linii incizate si
pastile 1n relief — descoperit doar la Piscu Crasani; 18) cu benzi de linii trasate cu
maturica si combinate cu dungi de barbotina (Bc.5 + 6) — doar la Vadu Anii; 19) cu
brau alveolat combinat cu benzi de linii trasate cu maturica si dungi de barbotina
(Bc.2 + 5 + 6) — doar la Vadu Anii; 20) cu brau alveolat combinat cu linii incizate
si benzi de linii trasate cu maturica (Bc.2 + 4 + 5) — identificat pana in prezent doar
la Slimnic, in sudul Transilvaniei.

2. Vasul Pantecos — denumit adesea vas in forma de ,,pepene” (?!) sau ,,vas
de provizii”. Lucrat cu mana este relativ rar, in schimb lucrat la roatd este mult mai
raspandit. Din aceastd categorie face parte si faimosul vas cu ,célareti” de la
Zimnicea.

Apare dupd 350 a.Chr., iar perioada de maxima utilizare este in a doua
jumatate a sec. II a.Chr. si, oarecum, in prima jumatate a sec. [ a.Chr.

Raspandirea lui este Intr-o anumitd masurd limitatd la jumaitatea de sud a
Munteniei si Olteniei. In sec. I a.Chr. el se raspandeste si in sudul Transilvaniei,
nordul Banatului, dar si in Moldova.

Pe langd uzul casnic de pastrat alimente si in special lichide, a fost
intrebuintat si ca urna funerara — la Zimnicea.
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3. Fructiera reprezintd un tip de vas intalnit in toate agezdrile, uneori si in
morminte. Imparte cu cana locurile 2—3 in privinta utilizarii — la Popesti 18,58%
din totalul ceramicii, la Vladiceasca 16,78%, la Bordusani 8,24%, la Chirnogi
6,40%, la Vadu Anii 2,05%, iar cu fragmentele de fructierd-castron, care in
proportie de 75-85% sunt fructiere la Vladiceasca, reprezinta peste 20% din totalul
ceramicii, la Bordusani 19,10%, la Popesti 18,58%, la Chirnogi circa 12%, iar la
Vadu Anii circa 10%.

Fructierele lucrate cu ména predomina in sec. Il si prima jumaitate a sec. |
a.Chr., pentru ca apoi s prevaleze cele lucrate la roatd. Dar atat cele lucrate cu
mana, cat si cele lucrate la roata sunt contemporane inca din sec. II a.Chr. Pentru
Céampia Dunérii nu poate fi o anterioritate a celor lucrate cu ména in raport cu cele
la roata.

Ca forma de vas, fructiera apare Incd din neolitic cand era vas de ofranda.
Prin urmele de arsurd constatate in cupa celor lucrate cu mana se poate confirma
rolul de vas pentru adus ofrande. In schimb, cele lucrate la roati tocmai pe partea
interioard a cupei sunt decorate prin lustruire sau pictare. lar prin faptul ¢ inca din
sec. II a.Chr. apare si Tn morminte, fructierei i se poate atribui cu predilectie un rol
cultual.

4. Castronul ocupa locul cinci, cu o medie de 5,47% din totalul ceramicii, in
privinta utilizarii. La Popesti si Vladiceasca atat cele lucrate cu méana, cat si cele
lucrate la roata au o mai mare raspandire spre sfarsitul sec. II a.Chr., iar la Chirnogi
spre fazele finale ale locuirii, adicd la sfarsitul sec. II — prima jumatate a sec. |
a.Chr.

Tipologic sunt cateva variante:

4.1.1. i 4.2.1 au corpul aseméanator cu cel al fructierelor.

4.1.2. sunt tronconice, lucrate doar cu mana, atribuite de unii cercetatori
cestilor fara toarta.

4.1.3. au corp semisferic pe un mic picior evazat.

4.1.4. tronconic, dar cu partea superioard rasfrntd spre interior, iar buza
dreapta si cu doua apucétori semicirculare sub umar.

4.2.2. sunt lucrate la roatd, cu buza ingrosatd in exterior, iar corpul
semisferic. Reprezinta un tip preluat din sec. IV-III a.Chr., care in sec. II a.Chr. se
limiteaza la zona cuprinsd intre Olt si Mostistea, pentru ca spre mijlocul sec. I
a.Chr. si In a doua jumatate a aceluiasi secol sd asistam la un reviriment al lui cu
descoperiri la Bordusani si In Moldova — acum apare si decorul lustruit pe
suprafata sa exterioara.

4.2.3. au buza oblica spre interior, corpul semisferic cu patru apucétori.

Castronul, ca si strachina (16), a avut diferite intrebuintari, atat casnice, cat si
funerare pentru pregitit méancarea scazutd si carnea, dar si la servit. Cele de
dimensiuni mici foloseau la baut. In ritualul funerar puteau servi la libatii.

5. Cana imparte cu fructiera, dupa cum am mai spus, locurile 2—3 1n privinta
utilizarii — cu o medie de 14,20%. Dupa forma corpului sunt mai multe variante:

5.1. Corpul bitroconic — reprezinta varianta cea mai des intdlnitd. Cea lucrata
la roatd este adesea decorata cu linii incizate dispuse orizontal si paralel deasupra
diametrului maxim. Dupa mijlocul sec. I a.Chr. apare decorul lustruit si pictat in
special pe jumadtatea superioard a corpului.
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5.2. Corpul bombat — are mai multe subvariante in functie de arcuirea
diametrului maxim: a) aseméanatoare cu cana ce are corpul bitronconic, b) corpul
arcuit.

5.3. Gat inalt cilindric — lucratd dintr-o pasta in genere de culoare neagra, iar
exteriorul lucios. Este specifica celei de a doua jumatati a sec. II a.Chr. Cele mai
multe astfel de cani au aparut in ,,putul votiv” de la Ciolanesti.

5.4. Cana cu doua torti pe partea superioard a corpului, care este verticala, iar
partea inferioard tronconicd si mai scundd. Reprezintd o prelucrare locala a
kantharosului elenistic. In Campia Dundrii este relativ rard, cauza stand in faptul ca
este mai recentd, ea aparand pe la mijlocul sec. I a.Chr. si s-a dezvoltat in a doua
jumatate a sec. I a.Chr. si prima jumatate a sec. [ p.Chr.

5.5. Oinochoe cu gura trilobata si corpul ovoidal. Reprezintd o imitatie a
modelelor elenistice.

In uzul casnic cana are multiple intrebuintiri — pastrat si baut lichide.
Interesant este faptul cd ea reprezintd vasul de predilectie folosit la depozitarea
tezaurelor monetare. Pe de altd parte, multe exemplare sunt depuse In gropile
rituale sau in morminte.

6. Ceasca (catuia), desi reprezinta un vas specific lumii geto-dace, Intdlnit in
toate asezarile, constituie un recipient cu o utilizare medie — 2,75% din totalul
ceramicii. Apare la inceputul sec. II a.Chr., cu un maximum de utilizare intre
sfarsitul sec. II a.Chr. si mijlocul sec. I a.Chr. Dar utilizarea ei continud pana in sec.
IV p.Chr.

Prin urmele de ardere secundara, chiar afumare, pe partea opusa tortii, rezulta
functia ei de opait. Uneori avea insa si un rol funerar.

7. Vasul Clopot, lucrat doar cu mana. Putine exemplare sunt intregi.
Cronologic apartine nivelurilor mai timpurii din sec. III-II a.chr. In sec. IV-III
a.Chr. era folosit in special ca urna funerard, la Zimnicea continudnd a avea acest
rol panad in sec. II a.Chr.

8. Vasul Bitronconic — predomina cel lucrat cu mana si este mai frecvent in a
doua jumatate a sec. II si prima jumatate a sec. [ a.Chr.

A fost descoperit in special in locuinte, dar si in ,,putul votiv” de la Ciolénesti
— ceea 1i conferd atat un rol in uzul gospodaresc cat si unul ,,religios”.

9. Chiupul — lucrat In majoritatea cazurilor, dupd parerea noastra, doar cu
mana. Sunt 1nsa si unele variante, de dimensiuni mai mici, lucrate la roata.
Exemplarele intregi descoperite la Popesti erau situate in afara locuintelor, dar in
imediata lor apropiere, si ingropate cam pe trei sferturi din indltimea lor. in mod
cert serveau la pastrat proviziile — grane, vin, etc.

Cronologic, chiupul este intalnit in toatd perioada studiatd. Trebuie totusi
mentionata cvasiabsenta sa la Bordusani.

10. Capacul constituie o forma rar intdlnitd la geti — 0,63% din totalul
ceramicii. Dupa tehnica prelucrarii, cu mana sau la roata, sunt mai multe variante.
Se remarca cele cu manerul in forma unui ,,cap de pasare”, de obicei vultur.

Folosit relativ constant tot timpul, functionalitatea lui era strictd si bine
definita — acoperitor de vase. In privinta celor cu maner aviform, unii cercetitori
sunt de parere ca ele erau mici statuete de genul celor de la Carlomanesti.
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11. Kantharosul local — imitdndu-1 pe cel elenistic, este prezent prin cateva
exemplare decorate uneori prin imprimare sau cu picturd. Se intdlneste in special
dupa sfarsitul sec. II a.Chr. si pe parcursul sec. I a.Chr.

In lumea greco-romana era utilizat la amestecatul vinului cu apa si la baut.
Astfel de vase sunt reprezentate pe Monumentul Triumfal de la Adamclisi si pe
Columna lui Traian, in scena ,,capturarii tezaurului dacic”.

12. Strecuritoarea este intalnitd tot timpul locuirii, in diferite variante,
predominand cele lucrate la roata. Este utilizata la strecurat lichidele, atat in timpul
pregatirii hranei cat si la decantat vinul.

Varianta cu orificii pe pereti, prin analogii etnografice, putea servi la vrajit.

13. Ulciorul este rar intdlnit, cu o medie de 0,21% din totalul ceramicii.
Provine din vasele elenistice de tipul oinochoe, lekytos, dar si lagynos. Folosit in
toatd perioada sec.II-I a.Chr., pe baza analogiilor etnografice, servea la transportul,
pastratul si servitul lichidelor.

14. Cupa si/sau bolul, ca de altfel si (15) imitatiile dupa cupele elenistice cu
decor 1n relief — desi sunt Intilnite in foarte multe asezari, in special din Muntenia,
sudul Moldovei si jumatatea de sud a Transilvaniei — nu sunt foarte numeroase
(0,50%) in raport cu totalul ceramicii.

Utilizate intre + 175 — + 20 a.Chr., dar cu o perioadd de maximum + 150 —
+ 40 a.Chr., cu ele se scotea vinul din crater si se bea. Trebuie remarcat faptul ca, la
fel ca rhytonul (26), ele nu puteau sta pline pe masa, trebuind a fi golite imediat
dupa umplere.

In sec. I p.Chr. locul lor va fi preluat de vasele de tip terra sigillata.

16. Strachina, prin cele cateva exemplare descoperite, pare a fi un recipient
folosit cu predilectie in sec. IV-III a.Chr., pentru ca in sec. I a.Chr. sa aiba loc o
revitalizare a folosirii ei. Pe de altd parte ea poate proveni dintr-o ,,degenerare” a
unor castroane.

Avea o functionalitate atat casnica, cat si funerara, ea fiind un vas asemanator
cu phialele folosite prin excelenta la libatii.

17. Farfuria este rar folositd de citre geti, ea fiind mult mai raspandita in
epoca romana.

18. Vasul globular, este mai mult banuit prin cele cateva fragmente descoperite.

19. Creuzetul era in mod cert utilizat in procesul prelucrarii bronzului si
argintului. Prezenta lui in anumite locuinte atribuie acestora caracterul de atelier si
probeaza, o data in plus, existenta unor mesteri ce se ocupau cu prelucrarea
metalelor si transformarea lor in obiecte de podoaba.

20. Opaitul este prezent prin cateva exemplare datdnd din sec. I a.Chr. si
inceputul sec. I p.Chr. In privinta formei, poate fi stelar, alungit sau ca o frunzi si
reprezintd o preluare a unor modele elenistice si recrearea lor dupa ,,moda locala”.

21. Vasul Coloneta ca si chernosul, prin forma si mai ales utilizare, se
aseamana cu turibuli §i puteoli din lumea greco-romana ce reprezentau mici altare
portative pentru adus ofrande in cinstea mortilor.

Se intdlneste cu predilectie in jumatatea de est a Munteniei si jumatatea de
sud a Moldovei, Intre sfarsitul sec. II si mijlocul sec. I a.Chr.
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22. Vasele miniaturd — desi nu mult utilizate, se Intalnesc aproape in toate
agezarile si imitd tipurile principale de vase: borcanul, castronul, ceasca, capacul,
cana, paharul.

Apar pe tot parcursul sec. II-I a.Chr., dar in special in gropi ,,cu probabile
valente cultuale”.

23. Paharul, 24. Tava platou si 25. Tipsia — sunt rar intalnite, ultimele doua
aparand 1n special in a doua jumatate a sec. Il si la inceputul sec. I a.Chr.

27. Vasul cu tub este foarte rar intdlnit. Pe baza analogiilor cu descoperirile
din davae-le din Moldova, se dateaza in a doua jumatate a sec I a.Chr. si era folosit
probabil in ritualuri magico-religioase, eventual la libatii.

28. Craterul este putin utilizat, el constituind o ultima prezentd a unui tip
foarte la moda in sec. IV-III a.Chr. A fost ceva mai intens folosit in a doua
jumatate a sec. II a.Chr., dar este reprezentat si pe Columna lui Traian. Cu timpul,
dintr-un vas atat domestic, cat si religios, va deveni un vas decorativ sau pentru
pastrat provizii.

29. Amfora locald imitd formele clasice grecesti. Are de multe ori tortile
decorate cu stampile anepigrafe. Utilizarea ei in sec. III-I a.Chr. corespunde cu cea
a modelului primar — transportul vinului i uleiului.

Functional se poate stabili ca vasele ceramice getice indeplineau mai multe
roluri :

1. casnico-gospodaresti pentru pastrat lichide si alimente, pregatit si servit
mancarea, iluminat si uz mestesugaresc.

2. pentru cult §i ceremonii.

3. funerar.

4. depozitar de tezaur.

5. votiv.

6. decorativ.

in afara vaselor ceramice, tot din lut ars, sunt numeroase obiecte cu un rol
atat practic-utilitar, cat si religios artistic. Ne referim la figurinele antropo- si
zoomorfe, greutdti, fusaiole, rondele, calapoade, discuri, tigle si olane, tipare,
precum si diferite simulacre de obiecte.

Trebuie remarcat cd o mare parte dintre toate aceste vase si obiecte din lut
ars, prin decoratia lor, contribuie la o cunoastere mai aprofundata a spiritualitatii si
creativitatii artistice a geto-dacilor. in plus, elementele de decor contribuie la 0 mai
buna stabilire 1n timp a crearii si utilizarii recipientelor.

In primul rand trebuiesc mentionate elementele decorative in relief, cele
incizate si cele imprimate. O parte din ele provin din epocile anterioare, iar o alta
parte, in special cele imprimate, de dupa mijlocul sec. IV a.Chr.

O a doua categorie o formeaza elementele decorative obtinute prin lustruire si
mai ales pictare. Desi sunt cunoscute din sec. IV a.Chr., o dezvoltare tot mai
accentuata are loc incepand cu a doua jumatate a sec. Il a.Chr., iar faza de maxima
folosire se produce dupa mijlocul sec. I a.Chr. si in sec. I p.Chr.

Nu lipsite de interes sunt si cele cateva obiecte cu semne si litere ce probeaza,
odata n plus, stransele legaturi cu lumea greco-romana.
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Se poate astfel afirma, in incheiere, ca, aldturi de celelalte marturii
arheologice, si ceramica reprezintd un capitol important, poate chiar cel mai
important, al studiului culturii si civilizatiei geto-dace. In acest sens, ceramica
constituie unul din elementele care ne aratd, noua celor de astdzi, ca locuitorii
zonelor nord-dunarene in perioada de sfarsit a erei vechi si de inceput a celei noi
erau 1n pas cu moda, preocuparile, tehnica i mai ales civilizatia restului Europei.
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LA CERAMIQUE GETO-DACE DU II° SIECLE av. J.-C-I* SIECLE ap. J.-C.
DE LA PLAINE ROUMAINE

RESUME

L’auteur présente différents aspects concernant 1’étude de la céramique géto-dace de la Plaine
Roumaine des II° siécle av.J.C.~I" si¢cle ap.J.-C.

En ce qui concerne les méthodes d’obtenir les produits céramiques, on constate que ceux
travaillés a la main représentent 60—77%.

Pour une classification typologique de la céramique, 1’auteur est d’avis qu’on doit partir de la
forme des vases et ensuite de la technique.

Pour chaque type de vase sont présentées des données statistiques, les fonctions, le degré
d’utilisation, 1’aire de diffusion et le développement chronologique.

On discute, de méme, divers objets en terre cuite ainsi que la décoration des vases.

Par toutes ses caractéristiques, la céramique géto-dace prouve que les régions du nord du
Danube étaient au méme niveau de la mode, des préoccupations, de la technique — en un mot avec la
civilisation — européenne.



