PRODUCTIA SI CONSUMUL DE VIN IN TINUTURILE
DINTRE CARPATI SI MAREA NEAGRA
(SECOLELE II A. CHR. —III P. CHR.): UNELE CONSIDERA"[H1

ANDREI OPAIT"

Rezumat. in ultimii ani a devenit tot mai limpede faptul ca amforele grecesti constituie o
categorie de recipiente emblematice nu doar pentru principalele orage in care erau produse (Rodos,
Chios, Mende sau Cos), ci, prin diferitele variante adaptate, si pentru teritoriile (chorai) si
imprejurimile (peraia) acestora. Astfel, ele Inceteaza sa reprezinte doar o marca a orasului producator,
devenind emblema unei mici comunitati (koine). Problema se complicd insd cand unele amfore,
precum cele de Rodos si Cos, sunt imitate de centre mult mai departate de aceastd koine restransa,
cum ar fi Heraclea Pontica si Sinope. Mai mult, imitatii dupa amforele de Rodos si de Cos sunt
produse si in spatiul dintre Carpati si Dunare sau in cel dintre Carpati si Siret.

Autorul isi propune sd reconsidere imitatiile getice ale amforelor grecesti, precum si ale
diverselor vase asociate ritualului servirii vinului, examinandu-le pe cele care au fost publicate in
ultimul secol. El subliniaza cé aceste imitatii nu trebuie privite ca o incercare stangace de a falsifica
vasele sau vinul grecesc, ci reflectd un important fenomen cultural: cel al trecerii la o economie, viata
sociald si culturald noi, In urma transplantarii unor soiuri de vitd mediterancand si adoptarii
consumului de vin intr-o maniera rafinata.

In epoca romani, productia autohtona de amfore inceteazi, dar consumul vinului este atestat
de prezenta amforelor de masa si a ulcioarelor amforoidale atét la est de Carpati, cét si in provincia
romana de la sud de Dunare.

Pe baza acestor argumente, autorul conchide ca, desi nu a fost implicatd in comertul de mare
distanta sau in cel regional, pontic, aceastd zond a fost capabild sd producd suficient vin pentru a
satisface cerintele populatiei si ale elitelor locale.

Cuvinte-cheie: amfore; pithoi; cratere; crateriskoi; cupe getice; amfore de masa; ulcioare
amforoidale; oppida; vinuri nobile; vin de masa; Rodos, Cos, Sinope; Heraclea.

Se poate afirma ca, printre regiunile a caror prosperitate, iIn epoca greco-
romand, a fost generatd in primul rand de activitatea comerciald, se numara si
spatiul pontic. In cazul bazinului pontic, aceste schimburi se desfasurau atat intre

! Studiul de fata a fost elaborat cu sprijinul unui grant acordat de Consiliul National al
Cercetarii Stiintifice din Romania, CNCS — UEFISCDI, in cadrul proiectului cu numarul PN-II-ID-
PCE-2011-3-0054. Doresc sd multumesc colegilor Mihaela Manucu-Adamesteanu si Alexandru
Avram, pentru citirea critica a manuscrisului si utilele sugestii de imbunatatire formulate, si doamnei
Iulia Saulea, pentru ajutorul dat la obtinerea bibliografiei in timp util. Unele dintre ideile pe care le
exprim in acest studiu au fost incluse §i intr-un articol semnat impreund cu Victor Cojocaru
(Cojocaru, Opait 2012). Data fiind circulatia restransa a publicatiei care il gazduieste, am decis sa le
prezint din nou aici, intr-o varianta imbunatatitd. Desenele si fotografiile sunt realizate de autorul
actualei contributii.

* Institutul de Arheologie al Academiei Romane, Filiala Iasi; e-mail: aopait@gmail.com.
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emporia grecesti si localnicii din teritoriile invecinate, cat si intre orasele grecesti
pontice sau intre acestea din urma si cele din Marea Mediterand, in cadrul unui
comert local, regional si de mare distantd. Despre produsele transportate in
amforele care ajungeau in coloniile grecesti de pe litoralul roménesc suntem destul
de bine informati, gratie descoperirilor amforice’. Prin contrast, economia spatiului
locuit de indigeni, la est si sud de Carpati, precum si de o parte si de alta a Dunarii,
ne este destul de vag cunoscutd, ca urmare a faptului cd multe dintre descoperirile
de acest fel sunt modest sau incomplet publicate si, mai ales, interpretate, In timp
ce altele incd asteaptd, in depozitele muzeelor si institutelor, sd fie publicate
adecvat’. Atentia mea s-a concentrat asupra acestui spatiu geografic, delimitat de
Carpati, Dunare si Marea Neagra, care cuprinde atit populatia predominant getica,
cat si pe cea greacd din colonii, intrucat analiza mea urmareste sa identifice
punctele de legdturd si influentele reciproce manifestate intre cele doud etnii, inca
de la infiintarea coloniilor grecesti. Alegerea perioadei istorice este determinata de
faptul ca aceasta pune, cel mai clar, in lumina, rezultatele contactelor indelungate
dintre geti §i greci, contacte care au dus la crearea unei culturi si civilizatii cu o
identitate foarte bine conturatd In spatiul examinat. Apropierea si instalarea puterii
romane, desi a perturbat brutal evolutia societatii indigene, nu a putut stopa acest
proces, inceput In secolele precedente. Existd suficiente dovezi care atesta
continuarea consumului de vin local, suplimentat prin importuri de vinuri pontice,
pentru satisfacerea elitelor.

Marturiile unor scriitori antici, ca Polibiu (Hisz. IV.38, 10)* sau Strabon
(Geogr. X1.2-3)’, definesc in linii generale natura schimburilor comerciale dintre
centrele grecesti ale Marii Negre si cele ale Mediteranei. Nu numai ca acest comert
a generat numeroase contacte, dar a contribuit si la unificarea acestei zone, creand
o comunitate pontica distinctd. Multe dintre produsele pontice comercializate® nu
au lasat urme identificabile arheologic’, ceea ce impiedicd o evaluare corectd a

> Histria V1IL

3 De exemplu, situl de la Popesti nu a beneficiat de o publicare monografici corespunzitoare,
artefactele descoperite acolo fiind dispersate in depozitele Institutului de Arheologie din Bucuresti
(IAB), ale Muzeului Municipiului Bucuresti (MMB) si ale Muzeului National de Istorie a Romaniei
(MNIR). Alte situri, precum cele de la Sprancenata, Ocnita sau Brad, au fost publicate doar de autorii
sapaturilor, fard contributia altor specialisti, care ar fi putut discuta, in detaliu, fiecare dintre
categoriile de obiecte descoperite. La fel, situl de la Racatau 1si asteapta inca publicarea monografica.

* Conform acestuia, zona pontici exporta vite, sclavi, miere, ceard si peste sarat si importa
ulei de masline si vin, iar cerealele erau importate sau exportate in functie de circumstantele regionale
ale recoltelor.

> Sclavii, pieile si alte produse din Tanais erau schimbate contra imbracimintii, vinului si altor
obiecte de uz comun.

6 Vezi, mai sus, notele 4 sis.

7 Un alt produs comercializat era lemnul, si el greu identificabil in siturile terestre, dar bine pastrat
in mediul subacvatic datoritd prezentei hidrogenului sulfurat, care incepe de la 200 m adancime. Este de
asteptat ca viitoare descoperiri de epave in Marea Neagra sa aduca noi marturii privind comertul cu lemn in
perioadele antica si medievala. Pentru importanta lemnului sinopean in constructia de nave, vezi Strabo
(Geogr. X11.3.12); vezi si o discutie recentd la Dan 2009, 103—104, iar pentru ponderea comertului cu lemn
din bazinul pontic, in perioada greco-romana, vezi Hannestad 2007.
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amplorii acestui comert. insa amforele, recipiente special destinate conservirii si
transportarii vinului, uleiului de masline sau produselor piscicole, sunt prezente in
toate siturile arheologice si pot furniza informatii despre tendintele comertului cu
anumite produse agricole si piscicole. Dintre aceste alimente, indeosebi vinul de
calitate superioara meritd o atentie deosebitda, deoarece avea proprietatea de a se
conserva pentru multi ani — valoarea sa crescand prin invechire — si putea fi
transportat foarte usor in amfore. Dacd avem in vedere valoarea financiard mare a
acestui produs, depozitat si transportat usor in ambalaje de relativ mici dimensiuni,
rentabilitatea comercializarii sale este evidenta, fapt ce a dus si la masive investitii
in podgorii superioare®. In Edictum Diocletiani et Collegarum de Pretiis Rerum
Venalium (11. 1-19), vinul vechi, nobil, era pretuit la 30 denari, in timp ce vinul de
masa la 8 denari.

Avand 1n vedere semnificatia speciald a prezentei amforelor in spatiul pe
care ne-am propus sa-l cercetdm, credem ca este necesara o scurtd trecere in revista
a principalelor dificultati intdmpinate de un specialist, atunci cand isi bazeaza
analiza pe studierea descoperirilor din arealul pe care-1 discutam.

Asa cum aritam intr-un articol precedent’, in majoritatea cazurilor, recoltarea
fragmentelor ceramice descoperite in siturile antice s-a facut selectiv, luandu-se in
considerare doar cele care sugerau forma vasului sau prezenta decorului, putand astfel
oferi indicii de tipologie si cronologie; in cazul amforelor, cel mai adesea s-au ales doar
fragmentele stampilate. Din nefericire, colectarii lacunare i-au urmat ani lungi — uneori
decenii — de abandon al fragmentelor ceramice 1n depozitele institutelor si muzeelor, nu
rare fiind cazurile in care autorii descoperirilor s-au stins inainte de a le asigura
publicarea. In general, in arheologia romaneasca, practica lucrului in echipa — pe
santier si, mai ales, in depozite si laboratoare, asupra materialului recoltat — este rar
intalnitd. Aceasta situatie explica aparitia unor lucrari mediocre, in care un unic autor
(de cele mai multe ori, chiar cel care a condus sapdtura arheologicd) publicd si
interpreteaza toate descoperirile, prezentate intr-o ordine ale carei criterii doar el le
cunoaste. Inscriptii, vase ceramice, obiecte diverse, edificii, componente ale tramei
urbane si chiar studii de urbanism antic par a-si gasi cu indreptatire locul in astfel de
opere, arheologia parand a fi un fel de hobby ce conferd competentd universala, ce
poate fi asumat cu entuziasm.

In contextul lipsit de orice rigoare, descris mai sus, aprecierile cantitative
referitoare la prezenta unei categorii ceramice (spre exemplu, amforele) nu pot fi
decat subiective, iar interpretarile de ordin istoric pe care le genereaza sunt expuse
unor exagerari inacceptabile. Un exemplu de concluzie pripitd, ca urmare a unei
cercetari marcate de vicii metodologice, este presupunerea prezentei masive a
negustorilor rodieni in zona de la rasarit de Carpati, pornind de la numarul mare al
stampilelor amforice rodiene descoperite'’, dar trecandu-se cu vederea faptul ci

8 Pentru o discutie privind recomandarile autorilor romani (Varro, Columella, Cato) referitoare la
profitabilitatea investitiei in podgorii nobile, vezi Tchernia 1986, 216-221.

? Cojocaru, Opait 2012, 49-50.

' Glodariu 1976, 17.
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majoritatea amforelor de acest tip purtau stampile pe ambele toarte''. In aceeasi
logica, disparitia stampilelor amforice din siturile cercetate, incepand din sec. I
a. Chr., ca urmare a Incetarii practicii stampilarii amforelor, este consideratd ca un
indicator al scaderii volumului schimburilor comerciale, de care este facutid
rispunzitoare instabilitatea politica si militara din zona'”. In realitate, se constati
cd In perioada respectiva, in teritoriul est-carpatic si nord-pontic, predomina
amforele de tip pseudo-Cos, nestampilate, produse la Heraclea si Sinope. Cea care
explica aceastd schimbare este chiar situatia politica: intrarea acestui spatiu sub
dominatia romana si crearea de colonii romane la Sinope si Heraclea au favorizat
intdrirea influentei comerciale a celor doud orase in zona pe care o studiem.
Aceleasi carente metodologice greveaza interpretarea descoperirilor in cazul
evaludrilor cantitative sau calitative aplicate importurilor amforice, abundenta
acestora 1n spatiul est-carpatic trecand drept dovada a prezentei unor cantitati
insemnate de vin si ulei, ignordndu-se deosebirile care fac posibild numairarea
separati a recipientelor destinate ambalarii vinului si uleiului'’. Astfel de opinii iau
in calcul doar cantitatea apreciabild de fragmente de amfore, fara a tine cont nici de
faptul ca o amfora se putea sparge in multe fragmente, nici de posibilitatea ca
recipientul sa fi continuat a fi folosit mult timp dupa ce fusese golit de continutul
initial'*. Spre exemplu, faptul ci, in locuintele sipate in asezarea de la Satu Nou
(Valea lui Voicu), se consemneaza ,,0 cantitate substantiala de amfore de import”
nu ne permite sa presupunem c si continutul lor constituia 0 marfa comuna'’.
Pentru evaluarea starii economice a unui sit antic, arheologul are nevoie de
aflarea cantitatii si valorii produselor importate'®. Aceste informatii sunt greu de
obtinut in lipsa unor documente scrise (papiri, dipinti sau graffiti), care sa
mentioneze pretul platit pentru continutul amforei. Desi nu este exclus ca aceste
tranzactii sd fi avut loc pe baza de numerar, este la fel de posibil ca ele sa se fi
desfasurat in natura, produse locale, dar si sclavi'’ fiind oferiti in schimbul vinului

" Existd insd si cazuri de amfore nestampilate; spre exemplu, o amford rodiand intreagi,
descoperita la Popesti. V. Vulpe 1957, 231, fig. 7.

' Glodariu 1976, 17.

13 Glodariu 1976, 17: “The great number of stamped or unstamped amphorae discovered in
Dacia proves the existence of an intensive exchange of products which took place even in small Geto-
Dacian settlements. This commerce covered probably the whole territory of Dacia, but the trade in
wine and oils carried in amphorae was specifically in the extra-Carpathian territories”; lonita 1982,
61,73,77,79.

!4 Amintim, spre exemplificare, ci la Popesti a fost descoperit un fragment de amfora cu
ligament de plumb, v. Vulpe 1957, 231, fig. 13.4.

Conovici et alii 2010-2011, 97. Calitatile fizice ale amforelor le faceau apte de reutilizari
indelungate. Vinul importat nu era destinat consumului zilnic, ci unor ocazii speciale, cum erau
ceremoniile religioase, iar achizitionarea lui presupunea existenta unei autoritati care sa dispuna de
resurse financiare adecvate, pe care sa le foloseasca tocmai pentru intérirea prestigiului propriu, prin
distributia de vin la ospete.

'® 0 excelenta pledoarie in acest sens la Sealey 1985, 11: “Amphoras were traded for their
contents; to grasp the economic truth behind the welter of sherds an excavation produces, we need to
know the capacities of the types present”.

' Braund, Tsetskhladze 1989; Avram 2007; Tsetskhladze 2008.
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pontic sau mediteranean. Cantitatea de vin importat poate fi aflatd prin calcularea
volumului tipurilor de amfore descoperite. Daca ar fi sa transformam volumele
celor 1100 amfore descoperite pe teritoriul Romaniei pana in anii *70 (dintre care
numai o treime erau stampilate, predominand stampilele rodiene, care erau aplicate
pe ambele toarte) in litri de vin, si daca le-am imparti la cei 400 de ani pe durata
carora au fost importate, volumul de importuri de vin care rezultd ar fi aproape
neglijabil'®. Acelasi calcul, bazat pe numiarul amforelor descoperite, se poate aplica
si in cazul importurilor de vin din situl de la Satu Nou, pentru cel de al doilea sfert
al secolului al I1I-lea a. Chr.: Sinope 313 amfore, Rodos 123, Heraclea Pontica 116,
Chersones 4, Thasos 4, Cos 2, Cnidos una'’. Dintre toate, doar amforele de Rodos,
Cos si Cnidos aveau capacitati de circa 30-35 litri. Chiar dacd am reduce la
jumatate numdrul amforelor rodiene, tindnd cont de maniera de stampilare
(aproximativ 2000 litri), ar rezulta cd o treime din vinuri erau de origine sud-
egeeand, In timp ce, dintre cele pontice, amforele de Sinope, care aveau un volum
de circa 20 litri, dominau® (aproximativ 6200 litri), iar vinul heraclean era sever
diminuat (aproximativ 520 litri)*'. Desigur, aceste cifre sunt pur orientative, in
conditiile in care unele amfore, cum erau cele de Cos, erau doar rareori stampilate.
Dorim 1nsa ca, prin acest calcul demonstrativ, sd atragem atentia asupra faptului ca,
din punctul de vedere al antropologiei culturale, importanta vinului care a ajuns in
aceasta zond nu rezida atat in cantitatea lui, cat in calitatea si semnificatia lui aparte
in cadrul societitii locale.

Tot din categoria perceptiilor gresite face parte asocierea automatd a
amforelor cu alte categorii de vase, facute tot din ceramica, cum ar fi vesela de
masa, cea de baut sau cea pentru preparat mancarea i pentru gatit. Aceste ultime
categorii de vase sunt doar instrumente folosite cotidian in cadrul gospodariei si
sunt produse de olar constant, in cantitati mai mari sau mai mici, In functie de
cererea si de gusturile pietei. Productia de amfore, insi, este dictata de existenta
unui anumit produs, de calitate superioard, care sa fie cerut la export. De cele mai
multe ori, atelierele de amfore sunt amplasate fie in apropierea domeniului agricol
care oferea acele produse®, fie in apropierea porturilor de unde acestea erau

18 Cifrele au fost luate de la Glodariu 1976, 10.

1 Conovici ef alii 2010-2011, 71.

2% Monachov 2003, 145-160; in al doilea sfert al secolului al Ill-lea a. Chr., capacitatea
acestor amfore era in jur de 20 de litri.

2! Monachov 2003, 123—144; capacitatea amforelor de Heraclea era in jur de 5 litri la sfarsitul
secolului al IV-lea si inceputul celui de al I1I-lea a. Chr.

22 0 exemplificare a acestui proces gasim in niste papiri din Egipt, care contin contracte de
inchiriere a unui atelier de amfore: actele sunt incheiate intre stipana podgoriei si a atelierului si un
olar itinerant, angajat sa produca amfore pentru viitoarea productie de vin. Contractul incepea dupa 1
Thoth (29 august), iar olarul trebuia sd asigure, in timpul iernii, o productie de vase bine arse si
acoperite in interior cu rasind, gata sa primeasca in primavara urmatoare vinul, care era transferat din
dolia in amfore (diffundere vinum), pentru a fi conservat sau exportat. Trebuie remarcat faptul ca, in
momentul angajarii olarului, stapana podgoriei cunostea deja ce productie de vin urma sa aiba in acel
an, deci putea sd ceara un anume numar de amfore; aceasta se vede si din cantitatile diferite de amfore
ce apar in trei contracte incheiate in trei ani diferiti. Cf. Cookle 1981, 90-91.
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exportate. Diviziunea si specializarea muncii se vede si mai distinct intre atelierele
de amfore si cele ce produceau vesela fina, de masa, ultimele necesitand cariere de
argila cu calitati speciale si cuptoare performante, unde se puteau atinge
temperaturi de circa 1000° C. In timp ce atelierele specializate in vesela de lux sunt
foarte rare, cele de amfore sunt extrem de numeroase, fiind raspandite in functie de
domeniile ce exportau produsele agricole. Aceastd deosebire este esentiala,
deoarece amforele devin in acest fel un indicator al existentei unei productii
agricole locale, productie destinatd comertului provincial, regional sau de mare
distanta.

Vorbind insa despre situatia importurilor de vin, transportat in amfore,
aceasta este destul de neclard, mai ales pentru a doua jumatate a secolului al II-lea
a.Chr., nu numai in zona vest-pontic, ci si in cea nord-pontici®. Amforele
pontice isi incep declinul n aceastd perioada. Vinul heraclean decade la inceputul
secolului al Ill-lea a. Chr., productia viticola a Chersonesului slabeste dupa primul
sfert al secolului al II-lea a. Chr., iar Sinope are o prezentd redusa in vestul Marii
Negre®, lasand piata liberd produselor egeene din Cos, Cnidos, dar mai ales
Rodos®. Numarul amforelor rodiene pare a fi mai ridicat in siturile getice din sudul
tarii — Cetateni, Zimnicea, Stoienesti si Popesti’® — diminuandu-se citre nordul
tarii*’. Desigur, in Dobrogea situatia este si mai diferitd, prezenta amforelor pontice
si egeene fiind mult mai ridicata. In unele cazuri, asezarile getice puteau servi drept
centre pentru schimburi comerciale, asa cum este cazul asezarii fortificate de la
Satu Nou, unde, in afard de amfore, exista si 0 bogata veseld de masa si de baut,
elenisticd, monede grecesti marunte de bronz, teracote, rasnite, toate sugerand
prezenta unor elemente etnice grecesti. Imaginea unei populatii diversificate etnic
este completatd de prezenta unor vase ceramice bastarne®’. Probabil c¢i printr-un

2 Intr-o lucrare relativ recentd (Monachov 1999), Monachov se opreste cu analiza amforelor
din contextele arheologice nord-pontice la mijlocul secolului al II-lea a. Chr.

 Este dificil de estimat volumul de importuri sinopeene, dup ce acest centru inceteaza s-gi
mai stampileze amforele, deoarece cercetitorii romani au ,colectionat” cu precadere toartele
stampilate.

3 Eftimie 1959, 207; Glodariu 1976, 15-17; Sirbu 1983, 44, 57 si fig. 4; Conovici 2005.

> Tudor 1967.

7 Sirbu 1983, fig. 4.

8 Pana in 2003 fusesera descoperite 577 stampile de amfore, din care mai bine de jumitate
erau sinopeene, v. Conovici et alii 2010-2011, 71. Desi numarul pare impresionant, agsa cum ardtam
mai sus, daca impartim capacitatea amforelor la numarul de ani, cantitatea de vin nu mai este asa de
relevanta.

2 Irimia, Conovici 1989; Irimia, Conovici 1990. In opinia mea, este greu de crezut ca aceste
vase au ajuns in sit cu ocazia distrugerii acestuia de citre bastarni; este greu de crezut §i ca bastarnii ar
fi adus cu ei ceramica tocmai din nordul Moldovei. Mi se pare mult mai probabil ca aceasta ceramica
sd fi fost produsa local, deoarece nu necesita o tehnologie sofisticatd sau cuptoare cu temperaturi
inalte, ci era arsd in gropi, la temperaturi de circa 400°C. Prin urmare, este de presupus o anume
perioada de convietuire a acestora cu populatia locala. Desigur insd ca, sub acest aspect, doar fine
observatii stratigrafice pot fi decisive.
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astfel de centru de schimb, un ,habitat d’interface”, cum este denumit de Bats*’, au
ajuns 1n nordul Moldovei, In zona bastarna, si unele amfore rodiene’". Functia de
centru de schimburi economice a acestei zone a continuat pand in epoca romano-
bizantina, dovada fiind numeroasele descoperiri monetare si sigilii gasite in
vecintate, la Sucidava—Izvoarele .

In cele ce urmeazi, ne propunem si prezentim citeva reflectii privind
productia locala de vin din spatiul vest-pontic — mai precis, din spatiul cuprins intre
Carpati si Marea Neagrd — in perioadele elenistica tirzie si romana timpurie. In
comparatie cu tdrmul de nord si de sud al Marii Negre, aceastd zona §i perioada
istorica aleasd au fost — cel putin pana in prezent — mai putin favorizate de
descoperiri arheologice care sa indice existenta productiei viticole, cum ar fi
ateliere pentru confectionarea amforelor ori instalatii viticole. Totusi, unele
descoperiri amforice, epigrafice si sculpturale oferd suficiente indicii pentru
documentarea 1n plan local a acestei activitati economice, care contribuie la
definirea unei anume identitati etnice si regionale. Nu mai putin, avantul acestei
industrii trebuie vazut si intr-un context mai larg, acela al dezvoltarii unei civilizatii
si culturi a vinului, la nivel pontic si mediteranean, incepand cu sfarsitul epocii
elenistice.

Productia si consumul de vin getic la nord de Dunire
(sec. IT a. Chr. —sec. I p. Chr.)

Vorbind despre productia viticold din spatiul carpato-pontic, poate ca cele
mai importante descoperiri sunt imitatiile getice de amfore rodiene si de Cos,
produse mai intdi in zona sud-esticd §i esticd, extracarpaticd. Totusi, in pofida
extraordinarei performante tehnice realizate 1n acest spatiu de catre artizanii
ceramisti locali, cu mult mai important de retinut este aclimatizarea unor soiuri
nobile de vitd de vie de origine egeeana si adoptarea unei culturi a vinului, la
inceput de catre elita locald, iar mai pe urmad de o paturd largd a populatiei.
Productia locala de amfore este Insotita si de confectionarea unei vesele destinate
servirii vinului (,,symposium ware”). In zona amintita are loc un import de practici,
idei si tehnologii. Transferurile culturale se efectuau — probabil — prin intermediul
grecilor din oragele de pe coasta estica a Dobrogei, prezenta lor indelungatd in
unele cetati getice nefiind exclusa. Aceste contacte culturale nu puteau avea loc
fara o importanta participare a factorului uman local, care nu numai ca era receptiv
si doritor de astfel de legaturi, dar avea si bune cunostinte despre vita de vie,
mediul geografic si clima locala™.

3% Bats 2007, 194.

3! Babes 1993, 128.

32 Jrimia, Conovici 1990, 95; Barnea 2010, 547.

3 Conform lui Henrich (Henrich 2001, 998-999), existd cazuri de combinare intre
»environmental learning” si ,,biased cultural transmission”, cea din urma fiind forta predominanta.
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Perioada analizatd aici este caracterizatd, in general, de importuri de
tehnologii si practici viticole frecvent atestate si In alte parti ale lumii antice. Un
bun exemplu este acela al amforelor de Cos, imitate atat in Mediterana centrald si
vestica, cat si iIn Marea Neagra, in perioada elenistica finald si la inceputul epocii
romane®®. Insd ceea ce individualizeaza amforele getice este faptul ci imiti vasele
grecesti in spatiul nord-dunarean, fapt unic pentru spatiul european aflat in afara
zonei greco-romane. In general, imitatiile dupa amforele de Cos sunt legate atat in
Mediterana, cat si in Marea Neagra, de o activitate romana intensa in zonele de
productie amforica®. Oricum, in zonele de consum, amforele originale, rodiene sau
de Cos, apar impreund cu cele care le imitau, dovadad a preferintei pentru vinul
rodian si de Cos™. Referitor la aparitia acestor imitatii de amfore, sunt de acord cu
parerea potrivit careia astfel de reproduceri erau create pentru a sugera continutul
amforei’’.

In cazul vinului de Cos, probabil ci reteta acestuia oferea mari avantaje
economice, conservandu-l mai bine; nu este exclus sa fi existat si cazuri de
imbolnavire®® sau imbatranire a vitei de vie si atunci producitorii importau noi
soiuri de vita de vie, mult mai productive®. De exemplu, in Italia s-a adaptat vita
de vie din Thasos (Thasia vitis)*’, in timp ce in Maronea s-a naturalizat vita
feniciana, pentru ca din Maronea vita de vie sa fie transplantata in Egipt*'; in epoca
romana, struguri de Chios erau produsi in Italia, in timp ce vita amineana, originara
din Sicilia sau Italia, era transplantata in Bithynia*’. Butasi de vitd de vie care mai
pastrau resturi de pamant lipite de ei s-au gasit si in epava El Sec, descoperitd in
vestul Mediteranei” si datatd la mijlocul secolului al IV-lea a. Chr. Acelasi
fenomen de ameliorare a soiurilor de vitd de vie pare s se inregistreze, chiar in
perioada de care ne ocupam, la getii de la sud si est de Carpati. In aceasta zona exista

Totusi, ,,prestige-biased transmission” va avea succes numai daca indivizi cu un mare prestigiu social
vor favoriza noile idei; aceste idei nu depind direct de relatia cost — beneficiu (Henrich 2001, 1008).

3 Pentru consideratii recente asupra imitatiilor amforelor de Cos, vezi Freed 2000 si Moore
2011.

*> Moore 2011, 97.

36 Acesta este cazul depozitului de la Aegyssus —Tulcea, unde atit amforele de Cos, cat si
imitatiile lor pontice domind ansamblul recipientelor; la fel, la Popesti, unde apar atat importuri
rodiene si din Cos, cat si imitatii ale acestora, v. Vulpe 1955, fig. 16-18/1; Vulpe 1957, 231, fig. 7.
Este interesant ca sunt importate nu doar amfore, ci si ulcioare pentru vin, v. Vulpe 1955, fig. 18/2.
Oricum, chiar daca nu exista statistici pentru ceramica din situl de la Popesti, amforele locale par sa le
domine covarsitor pe cele importate.

*7 Panella 1981, 59; Peacock, Williams1986, 24; Tchernia 1997, 124.

38 Billard 1913 (1997), 376-392.

% Sealey 1985.

0 Dalby 2000, 149.

1 Salviat 1990, 462—464; Dalby atrage atentia asupra confuziei ficute uneori intre Biblios si
Byblinos, primul termen referindu-se la vinul fenician, iar al doilea fie la cel din Muntii Traciei, fie la
cel sicilian, de Naxos. Dalby 1996, 95-97, notele 4, 14.

2 Dalby 1996, 95, 148.

* Parker 1992, 393.
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unele situri in care sunt inregistrate numeroase imitatii de amfore grecesti, unele fiind
stampilate anepigraf, in timp ce altele nu sunt stampilate™. Nu cred ci in Antichitate
rostul acestor imitatii de amfore era acela de a-i ingela pe consumatori, dupa cum
sugereazd unii specialisti®. O opinie asemanitoare cu a mea au Glodariu*® si
Garlan®’. Avand in vedere ci imitatiile de amfore sunt, totusi, grupate intr-o zona
restransa, nu este exclus sd avem de-a face cu o incercare, dupa cét se pare reusita, a
populatiei locale de a adapta butasi de vie est-mediteraneeni la conditiile geografice
locale. In comparatie cu cel local, vinul rezultat era, probabil, de calitate superioara,
cu un procent mai ridicat de alcool, ce permitea conservarea in amfore timp de mai
multi ani, spre deosebire de cel local, care era un ,,vin de masa” ce se consuma la
scurt timp dupa producere. Dacd vinul rezista caldurii primei veri, el putea fi
considerat de calitate superioara si se putea imbutelia si invechi in amfore™.

Evidenta concentrare a amforelor in zona de la sud si est de Carpati indica o
specializare economica® atat a olarilor, cét si a viticultorilor din regiune. Mai mult
ca sigur, ne aflam in fata unei situatii similare celei din Gallia, unde galii au adaptat
diferite soiuri de vita de vie, invitind cum si le altoiascd’® si si orienteze
plantatiile®’. Trebuie totusi subliniat faptul ca, spre deosebire de geti, galii au
inceput sd producd vinuri superioare, respectiv amfore, numai dupa includerea
Galliei in Imperiul Roman®. Producerea unei amfore sau a unui pithos necesita,
iarasi, stipanirea unei tehnologii care sa faca posibila alegerea si prelucrarea pastei
ceramice, construirea de cuptoare performante, capacitatea de a controla
temperatura de ardere, cunoastere ce nu putea veni decit de la olarii greci™.
Aceastd specializare indicd tendinta de abandonare a economiei de subzistenta,
tradand aparitia premiselor unei productii excedentare de vin, ce era cautat pe piata
provinciala si pentru care s-a dezvoltat o retea de distributie orientata preponderent
spre spatiul est-carpatic si mai putin dincolo de munti, in Transilvania, dupa cum
sugereaza distributia descoperirilor™®. Analizele chimice si petrografice ale pastei

“ Eftimie 1959; Rosetti 1960; Tudor 1967, 50; Eftimie-Andronescu 1967; Glodariu 1976, 74—
77. Totusi, raportul numeric real intre vasele stampilate si cele nestampilate este greu de estimat, in
conditiile in care, se pare, au fost recoltate, cu predilectie, toartele stampilate.

4 Eftimie-Andronescu 1967, 403; Empereur, Hesnard 1987, 13; Morel 1999, 283.

* Glodariu 1976, 77.

*7 Garlan 2000, 74.

* Tchernia, Brun 1999, 142-145.

4 Probabil ca, in acest context, este necesar si mentiondm pasajul din Strabo (Geogr. VII. 3,
11) referitor la distrugerea vitei de vie din timpul lui Burebista.

*0 Pliniu, NH, XVII, 116.

*! Pliniu, NH, XVII, 2, 21.

32 Laubenheimer 1989; productia de vin si amfore grecesti din teritoriul Marsiliei nu trebuie
confundata, insé, cu productia de vin de masa galic din sudul Galliei, creat desigur sub influenta puternica a
chorei massaliote asupra spatiului galic din vecinatate. La fel ca si in chora Chersones-ului, vinul produs de
greci era probabil principala moneda de schimb pentru produsele populatiei locale.

3 Pentru productia de pithoi, vezi Hampe, Winter 1962, Hampe, Winter 1965 si
Giannopoulou 2010.

3* Glodariu 1976, pl. 2.
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vor contribui, in mod sigur, la gruparea mai strinsi a acestor amfore™. Pe baza
descoperirilor de amfore locale, putem doar sugera, deocamdatd, ca acest proces a
inceput in spatiul subcarpatic dintre Olt si Siret in cea de-a doua jumatate a
secolului al II-lea a. Chr., extinzandu-se in secolele I a. Chr. — I p. Chr. §i in zona
din sudul Moldovei.*®

Deocamdata, existenta imitatiilor rodiene este indicatd de cateva recipiente
fragmentare sau fragmente de toartd de amfora, rotunde in sectiune si cu un unghi
caracteristic acestor ambalaje, purtand la partea superioara stampile rectangulare
sau rotunde, anepigrafe, ori reprezentind diverse figuri geometrice®'(fig. 1/3; 2/1-4).
Ele par si circule in paralel cu amforele originale de Rodos si Cos™*. Amforele de
Cos (fig. 1/1; 3/1) au fost si ele imitate, asa cum arati amfora de la Piscu Crisani’
si fragmentele de toarte de amfora bifide, facute din pastd locald, descoperite la
Popesti®. La inceput, imitarea de toarte bifide de tip Cos s-a realizat prin aliturarea
a doud bastonase, ca si in cazul originalelor (fig. 3/2), pentru ca, spre sfarsitul
secolului I p.Chr., cand astfel de imitatii apar si in alte centre pontice, ele sa fie
redate doar printr-o santuire adanca, longitudinald, asa cum se vede la unele amfore
descoperite la Popesti® (fig. 1/2; 3/3). Un caz aparte sunt toartele cu stampile
anepigrafe cu reprezentarea lui Helios®, care apar atat pe imitatii rodiene, cat si pe
cele dupa tipuri de Cos (fig. 1/3; 2/4). Desi imitatiile de amfore rodiene nu sunt
semnalate Tn oppida de pe Siret, nu putem trece cu vederea doud parti superioare de
amfore de pseudo-Cos, descoperite la Racatiau, care sugereaza (nu numai prin
compozitia pastei, ci i prin angoba bej sau rosu inchis, pompeian, care acoperea
exteriorul vaselor, probabil pentru o mai bund impermeabilizare a peretilor) o
productie locala n zona davelor de pe Siret (fig. 3/4). Pare sa fie aceeasi vopsea, de
culoare rosu pompeian, care era folositd la decorarea exteriorului vaselor getice. O
alta imitatie a tipului de Cos este probabil si tipul de amfora ce apare in siturile
getice de la Aegyssus—Tulcea si Barbosi®. Desi nu exista analize statistice pentru
ceramica din oppida getice, atat din materialul ceramic publicat, cét si din ceea ce
am putut vedea in depozitele muzeelor®, impresia mea este ¢ importurile de

55 Profesorul D.F. Williams, de la Universitatea din Southampton, a avut amabilitatea de a
analiza cateva esantioane de la Popesti si Balotesti.

%% Glodariu 1976, pl. 2; prezenta acestor amfore getice la Zimnicea, care era probabil un fel de
»entrepot”, ne duce cu gandul si la o eventuala folosire a Dunarii pentru distribuirea mai rapida a
acestui vin.

>7 Glodariu 1976, pl. 18-20

58 Rosetti 1960, 396; Vulpe 1955, 252; Vulpe 1959, 321.

% Andriesescu 1924, fig. 20/5.

8 Trohani 1997, pl. XLIL3.

' Sunt profund recunoscitor acad. Alexandru Vulpe si colegilor Nona Palincas, Ovidiu
Tentea, Ernest Oberldnder-Tarnoveanu, George Trohani si Sorin Clesiu pentru permisiunea de a
studia, fotografia si desena unele fragmente de amfore din asezérile de la Popesti si Balotesti.

82 Vulpe 1966, 348, fig. 3/1-2.

83 Opait 1987, 151, fig. 4/3; Opait 2011, 459, fig. 20; interesant este ci acelasi graffito apare
pe umarul ambelor amfore, sugerand, probabil, acelasi negustor (proprietar?).

54 Este vorba de Complexul Muzeal ,,Iulian Antonescu” Baciu (CMIA Baciu) si de Muzeul
de Istorie Galati (MI Galati).
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Fig. 1. 1. Popesti — amford de Cos (IAB); 2. Popesti — amfora getica, imitatie de amfora de Cos (IAB);
3. torti de amfore stampilate: a—b. Popesti; c. Tei (dupa Vulpe 1965, fig. 3); 4. Troesmis—Turcoaia — crater
(dupa Opait 1980a, pl. 6.2); 5. Tomis—Constanta — crater (dupa Scorpan 1976, pl. XXVIIL.3 — fara scara).
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Fig. 3. 1. Popesti — amfora de Cos (IAB); 2-3. Popesti — amfore getice, imitatii de amfore de Cos (IAB);
4. Racitau — amford (CMIA Baciy, inv. 18652).
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amfore pseudo-Cos de productie heracleana si sinopeand sunt mult mai abundente
in zona davelor est-carpatice decat in aria sud-carpaticd. Aceasta situatie ar putea,
eventual, explica intensa imitare a amforelor rodiene si de Cos 1n spatiul dintre Olt
si Siret. Este posibil insd si un decalaj cronologic, spatiul sud-carpatic fiind un
importator si imitator de amfore grecesti probabil cu un secol inaintea celui est-
carpatic, pentru ca, din a doua jumatate a secolului I a. Chr., sd asistim la masive
importuri sud-pontice in davele de pe Siret, marcand o intensificare a culturii
vinului i 1n acest spatiu. Asa cum vom vedea mai jos, acest fenomen este subliniat
si de repartitia imitatiilor de cupe grecesti in spatiul est- si sud-carpatic.

Productia si consumul de vin la nord si la sud de Dunire
(sec. II-1II p. Chr.)

Odata cu intrarea spatiului sud-dunérean in componenta Imperiului Roman,
cel nord-dundrean fiind controlat de armata imperiald, societatea localda de la
Dunérea de Jos sufera transformari care se reflectd si in cultura vinului. Viticultura
intensiva, practicatd in anumite zone nord-dunirene, este abandonata in favoarea
uneia extensive. In spatiul nord-dunirean, productia de amfore inceteaza timp de
cel putin doud secole, reluandu-se abia in cursul secolului al [V-lea, concomitent cu
productia de amfore dobrogene, dupa cum reiese din descoperirile facute la Telita —
Valea Morilor®. In toatd aceastd perioada, elitele nord-dundrene vor avea acces
numai la vinul din Heraclea Pontica, amforele acestui centru predominand in toate
siturile de la nord de Dunire®. Absenta amforelor locale nu inseamna insa si lipsa
productiei de vin, probabil de calitate inferioara, ,,de masa”, care facea parte din
dieta cotidiana, produs si consumat anual. Pentru conservarea si transportul lui,
erau folosite amforele de masa, burdufurile® si butoaiele®. Intrarea Dobrogei sub
stipanire romani a facilitat atat accesul elitei locale®, cat si pe cel al celei nou
venite, la o mai larga varietate de vinuri nobile, mediteraneene, care ajungeau aici
fie prin intermediul factorului militar, fiind apoi redistribuite catre elitele locale, fie
prin intermediul negustorilor particulari.

% Baumann 1995, 269-437. Despre viticultura secolului al IV-lea p. Chr., voi discuta cu alti
ocazie.

5 Croitoru 2011, hértile 43—44.

87 Transportul in burdufuri mari (cullei), cirate de cirute, este bine reprezentat pe un mozaic
din Paphos (Cipru), v. Paolucci 2010, fig. 6, un sarcofag din Muzeul Vaticanului, v. Di Pasquale
2010, pl. VI/1, un basorelief de la British Museum, v. Brun 2003, 103, ori pe pictura dintr-o taverna
din Pompei, v. Brun 2003, 102; pentru un studiu detaliat al utilizarii burdufurilor in lumea antica,
v. Marliére 2002, 13-25.

8 Un catalog, excelent comentat, al tuturor lucrarilor artistice cu reprezentari de butoaie si al
descoperirilor de butoaie in sapaturi arheologice se poate gasi in Marliére 2002, 27—185.

% Judecand dupa frecventa superioard cu care apar amforele elenistice in siturile dobrogene
fata de cele nord-dunarene (vezi situatia de la Satu Nou), elitele acestor agezari par sd fi avut si in
epoca elenistica un acces facil la vinul mediteranean, fapt ce nu a incurajat dezvoltarea unei viticulturi
nobile locale, aga cum a fost cazul cu unele zone din Muntenia si Moldova.
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Informatiile epigrafice privind practicarea viticulturii la Dunarea de Jos sunt
destul de sdrace. Mentiondm totusi o inscriptie funerard care sugereaza existenta
viilor chiar la periferia Tomis-ului’’. O alti informatie scrisi, pretioasd, este
furnizata de o tablita cerata ce descrie cheltuielile prilejuite de ospatul unui colegiu
din Alburnus Maior, provincia Dacia Apulensis; si aceasta atestd folosirea
frecventa a vinului ,,de masa” (vinum), din care s-au baut doud cvadrantale si doua
heminae (32,56 1), care costa 0,54 dinari litrul, in paralel cu trei heminae (0,822 1)
de vin concentrat, de import (merum), ce costa aproape doi dinari litrul”'. Aceasti
distinctie intre cantitate si calitate este subliniati nu numai de Pliniu’, care lauda
elegantia vinurilor de Lauron, Tarragona si Baleare fatd de abundenta vinului de
masa de Leetania, ci si de Galenus, care atrage atentia asupra raportului invers
proportional dintre calitatea vinului si dimensiunile recipientului”.

Desi butoaiele nu au putut fi documentate prin sapaturile arheologice de la
Dunarea de Jos, folosirea lor In aceastd regiune este indicata atat pe Columna lui
Traian*, cét si pe doua reliefuri votive, descoperite unul in apropiere de Beroe—
Piatra Frecitei, la Fagirasu Nou”, iar altul la Tomis—Constanta’®. Pe primul sunt
reprezentate toate fazele recoltdrii strugurilor: culesul, transportul strugurilor in
cosuri, zdrobirea lor cu picioarele intr-un teasc de lemn de cétre doi barbati ce se
tin de maini pentru pastrarea balansului’’ si transportul mustului intr-un butoi aflat
pe platforma unui car tras de doi boi. Este foarte probabil ca acest tip de teasc din
lemn, rectangular, si fie de traditie locald, specifica unei civilizatii a lemnului, cum
era cea getica (fig. 4). Pe relieful tomitan, doua personaje, tot tinandu-se de maini,
zdrobesc strugurii intr-un bazin rectangular, de la baza cdruia curge mustul. in
Dobrogea sunt atestate si teascuri circulare, ca acelea descoperite la Tropaeum
Traiani si Fantina Mare™, pentru care existd bune analogii in Regatul Bosphoran””.
Doud prese din marmura au fost descoperite la Tomis—Constanta si Callatis—
Mangalia®.

70 Avram, Jones 2011, 134.

' CIL, 111, 933, tab. cer. XV= Russu 1975, TabCer XVI; Christescu 1929, 56; Tudor 1957,
171; Tudor 1968, 398-99.

72 Pliniu, NH XIV. 71.

73 Galenus, VI 802 si X 835 (Karl Gottlieb Kiihn ed.).

™ Lepper, Frere 1988, 49, pl. V; 104, pl. XLII-XLIII; Marliére 2002, 150-151, R59-R62.

7 Dragomir 1962; Barbulescu 2001, 206; Covacef 2002, 129-130; inscriptia basoreliefului
este comentatd de Dorutiu Boild 1980, nr. 133: Ex voto Ulpius/Maximus posuit/(de)dit. Multumesc lui
Decebal Nedu pentru fotografia basoreliefului.

76 Bordenache 1969, no. 115, pl. LL

77 Zdrobirea strugurilor cu picioarele intr-un bazin ceramic este cunoscuti din epoca minoic,
pentru epoca arhaicd se cunoaste folosirea unor mari cosuri de nuiele impletite, in timp ce in epoca
romana se ficea in bazine special construite, v. Brun 2003, 24, 54-57.

78 Barbulescu 2001, 207, nota 128.

 Vinokurov 1999, 16-68.

% Barbulescu 2001, 207, nota 129.
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Fig. 4. Fagarasu Nou — basorelief (MI Galati, inv. 23861, prin amabilitatea lui D. Nedu).
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Din aceste informatii, reiese clar ca procesul tehnologic al vinificarii nu avea
cum si lase prea multe marturii care sa fie relevate de sapaturile arheologice. Nu
avem de a face cu mari instalatii viticole, destinate procesarii unor cantitati
industriale de struguri, cum ar fi uriasele platforme de piatra rectangulare pentru
zdrobirea strugurilor pastrate la Chersones®'. Instalatiile Dobrogei antice erau
destinate producerii unui vin pentru un consum imediat, local.

Din punct de vedere arheologic, atestari indirecte ale culturii vinului sunt
oferite de anumite tipuri de vase ceramice, cum ar fi vasele pentru servit vinul
(craterele si cupele) si vasele pentru pastrare temporard (amforele de masa si
ulcioarele amforoidale)®. Prezenta imitatiilor veselei de baut grecesti in mediul
getic este cu atat mai semnificativd, deoarece adoptarea lor constituie un element
identificator pentru schimbarile culturale ce se produc in societatea indigena.
Vesela destinatd consumarii vinului in manierd greacd nu are doar o functie
materiald (cea de amestecare a vinului cu apa sau a servirii vinului), ci §i una
emblematicd, ideologica™. In contextul istoric pe care-1 analizim, ea este utilizata
in mod constient ca marcatoare a unei frontiere culturale Intre geti si sursa lor de
inspiratie culturald, grecii, pe deoparte, si ,ceilalti”, populatiile din vecinatate
(bastarni, sciti, celti), pe de altd parte. Acesti identificatori ai unei eventuale
apartenente etnice se intalnesc in toate asezarile indigene din zona sud- si est-
carpatica, de la Ocnita pand la Batca Doamnei.

Vasele de baut: craterele si cupele

Craterele, vase care prin definitie au o forma de tip simpotic, pot fi de mici
dimensiuni (krateriskoi) sau mari (krateres), fiind destinate amestecului de vin cu
apd, manierd de a bea indispensabild lumii civilizate in viziunea greco-romana®*.
Ele simbolizau vinul si erau elementul central al oricarui symposion. Prezenta
ambelor tipuri de crater din epoca arhaicd pana in cea romana timpurie, in mediul
greco-roman, sugereazd o convietuire a celor doud moduri de servire a vinului,
adaptate diverselor ocazii, fie religioase, cu multi participanti, fie mai reduse,
familiale. Craterele de mici dimensiuni sunt atestate atdt in perioada arhaica
(fig. 5/1), clasicd si elenistica, in cetitile grecesti (Histria™), sau, incepand cu
secolul al IV-lea a. Chr., in mediul getic, la Enisala®, Poiana®’, Racatau™ (fig. 5/2),

81 Carter, Mack 2003, 84, fig. 8/33.

82 Pentru o succinti analizd a acestor doud tipuri de recipiente, v. Opait 2003.

8 Pentru o situatie asemandtoare, identificatd in sudul Frantei, v. Bats 2007, 192.

8 Dupa cum afirma Xenophanes si Theophrastus, citati de Dalby 1996, 103, in crater se turna
mai Intai apa si pe urma vinul; raportul era in general de 1:2 sau 1:2,5, mai rar 1:3. Proportia apa — vin
putea sa se schimbe 1n timpul ospatului, cantitatea de apa putand fi mai mare la Inceput pentru a potoli
setea participantilor.

% Dimitriu 1966, 51, 98, pl. 28.466; Alexandrescu 1966, 167, pl. 73. XXII, 15.

% Simion 1971, fig. 15e.

8 Vulpe, Teodor 2003, fig. 198.5,7.

8 Capitanu 1976, fig. 25.6,8.
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Batca Doamnei®’, cat si in cea romana timpurie, In zona Dunarii de Jos, la sud si la
nord de fluviu® (fig. 1/4), in Crimeea’" sau in alte zone ale lumii romane, cum ar fi
Campania sau sudul Italiei’>. Capacitatea lor redusa era probabil determinati si de
faptul ca erau destinate unor petreceri mai restranse, familiale sau la care fiecare isi
aducea propriul vas la banchete. Interesant de notat este faptul cd aceste cratere
mici 1si pastreaza forma si dimensiunile neschimbate din perioada arhaica pana in
epoca romani timpurie, ceea ce sugereaza mentinerea functiei acestora’”.

Craterele mari, folosite probabil cu ocazia unor petreceri mai ample, sociale
sau religioase, sunt prezente in epoca clasica si elenisticd pe ambele maluri ale
Dundrii atat in mediul grec™, cat si getic” (fig. 5/4-5), impresionanta fiind chiar
ambitia olarilor geti de a imita un crater cu firnis negru, in forma de clopot, decorat
uneori chiar cu aur’ (fig. 5/3), care era la moda in lumea greaca’’. El continui a fi
prezent, dar in proportie mai mici, in perioada romana, atat la sud®® (fig. 1/5), cat si
la nord de Dunire”. Asa cum remarca Bats, craterul de mari dimensiuni este
specific mediului grec in perioada secolelor VI-IV a. Chr. si dispare lent in
perioada urmitoare'®, iar dupa 175 a. Chr. fabricarea sa inceteaza in lumea greaca,
fiind preferat craterul de dimensiuni mai reduse'”’. In mediul getic, el este intalnit
incepand cu secolul al IV-lea a. Chr., mai putin in locuinte'” si mai mult in

% Gostar 1969, fig. 32.

% Radulescu 1975, 333, pl.Il/1-1a; Capitanu 1976, fig. 32.1-2; Popilian 1976, 92, tip 4,
pl. 39.399-405; 40.406-407; Popescu 1956, 157-158, fig. 96.12; Opait 1980a, 333, 354, pl. VL 2;
Baumann 1975, 67, pl. VL5; Bujor, Simion 1961, 395, fig. 3.2; Simion 1984, pl.15.1; Bounegru,
Hasotti, Murat 1989, fig. 9.11; Suceveanu 2000, 136-140, tip XLII, pl.65; Irimia 1987, 111,
fig. 2.1;7.1 in acest mormant apare toata vesela de baut a unui banchet ce includea skyphoi, lekythoi si
un mic crater; Baumann 1983, fig. 65.1; Vulpe, Teodor 2003, fig. 198.5,7; Scorpan 1976,
pl. XXVII.1,2; Museteanu, Elefterescu 2004, 97-99, pl. IV.

ot Kovalevskaja 2000, 185, fig.37.18; Nessel’ 2000, 153, fig. 34.1-2; Zuravlev 2000, 155,
fig. 10.3, 5.

%2 Bianco 2010, 129, fig. 11; Gasperetti 1996, 32, fig. 3.19.

% De comparat craterul arhaic de la Histria (Dimitriu 1966, 51, 98, pl.28.466): Dg 13 cm, Dm
14,7 cm, 1 15,8 cm cu cel de la Troesmis—Turcoaia (Opait 1980a, 333, 354, pl. V1.2): Dg 15.4 cm,
Dm 14 cm, I 16 cm.

%% Histria: Alexandrescu 1966, 173, pl. 89. 1.2; Orgame — Capul Dolojman: Minucu-
Adamesteanu 2008, 21-22, cat. 14 si pl. I/14a.

% Babes 1971, 29, fig. 4.4; Irimia 1987, 127, fig. 4.7; 7.8; la Brad sunt mentionate patru astfel
de cratere mari in sec. I a.Chr., cf. Ursache 1995, 93, 188, pl. 101.7.

% Capitanu 1976, fig. 26.3; 34.3; Turcu 1979, 133, pl. XXX.3.

%7 Rotroff 1997, 136 si nota 78, fig. 41.580.

% Opait 1980a, 333, 354, pl. VI.4; Scorpan 1976, pl. XXVIIL.3; un crater de mari dimensiuni,
cu figuri zoomorfe, descoperit la Tomis—Constanta se afld in expozitia Muzeului de Istorie Nationala
si Arheologie din Constanta (Alexandrescu Vianu 2007, 221-226, fig. 1).

% Bichir 1973, 81, pl. CXX.2, 3, din pasta cenusie, considerate ,,vase cu doua torti” sau din
pasta rosie, denumite cantharos, pl. CXX.la—c.

1% Bats 2007, 194-95.

' Rotroff 1997, 14.

12 Berciu 1981, pl. 89.11.



21 Productia si consumul de vin in tinuturile dintre Carpati i Marea Neagra 41

morminte, ca urni funerard'”. Se observi astfel o posibili adeziune la ideologia
dionisiaca a imortalitatii, fiind un imprumut religios in mediul indigen, fenomen
similar celui din mediul celtic'®. Spre deosebire de lumea mediteranean,
recipientul continua a fi folosit uneori in spatiul dintre Carpati si Pont la sfarsitul
epocii elenistice si inceputul celei romane, dupa cum atesta craterul de la Tomis—
Constanta'” sau vasul de la Troesmis—Turcoaia'”.

Cupele fac parte integrantd din orice set de veseld destinatd servitului
vinului. Daca prezenta lor in lumea greaca este binecunoscuta, aparitia lor in lumea
geticd, incepand din secolul al IV-lea a.Chr., constituie semnalul adoptarii
consumului de vin 1n stil grec. Cupele cu firnis negru sunt prezente, fard a fi in
exces, In mai toate asezdrile getice dintre Carpati, o incidentd mai mare a lor
aparand, asa cum este si firesc, in siturile indigene mai apropiate de coloniile
grecesti'”’. Ele asigurau probabil un anume prestigiu posesorilor si le legitimau o
pozitie superioara in societate. Cu cat erau mai dificil de procurat aceste bunuri, cu
atat era mai mare prestigiul ce-l ofereau'®. Aceste cupe sugereaza aparitia unei
practici grecesti a servirii in comun a vinului, adoptata la inceput de catre elite.
Adoptarea acestei vesele nu inseamna, in acest caz, asimilare culturala, ci atribuirea
unei functii de reprezentare a statutului social (simbol)'*. Aici este, poate, locul si
atragem atentia asupra faptului ca unele artefacte isi pot schimba statutul in functie
de mediul social in care ajung si fie folosite. In afara exemplului oferit de
schimbarea statutului acestor cupe cu firnis negru, ajunse din mediul grecesc in cel
getic, un alt caz este cel al vaselor de metal frecvent gasite in mediul sarmatic, unde
au ajuns mai degrabd ca pradd de razboi luata de la trupele romane decat prin
schimburi comerciale. Vasele de metal, pe care soldatii romani le foloseau cotidian
pentru a pregiti mancarea sau a bea, devin in mediul sarmat obiecte de prestigiu si
sunt depuse in morminte''’. Dacd pentru secolul al Ill-lea a. Chr. informatiile

193 Simion 1971, fig. 17g, 18b, 19a.

'%* Bats 2007.

195 Alexandrescu Vianu 2007.

106 Opait 1980a, 333, 354, pl. VI.4; desi initial am considerat vasul ca fiind o oald de mari
dimensiuni, forma si pasta acestuia sugereaza o varianta de crater.

197 pojana, cf. Vulpe, Teodor 2003, fig. 232.1-2; Bunesti — Vaslui, cf. Bazarciuc 1983, 252,
fig. 14.1; Butuceni, cf. Niculita, Teodor, Zanoci 2002, 60, fig. 120; Gradistea — Braila, cf. Sirbu 1996,
32, fig. 105.1, 4; Tulcea, Enisala si Telita, cf. Lungu 1993; o mentiune aparte merita graffito de pe un
vas grec, cumpdrat de o locuitoare greaca din agezarea getica de la Murighiol, Simé, document ce
sugereazd prezenta unor familii grecesti in asezdrile getice dobrogene in epoca elenistica,
cf. Suceveanu, Angelescu 1988, 145-50, fig. 2; in acelasi sit au fost descoperite si alte vase grecesti
(amfore, vesela de bucatdrie si de masd) importate, datdnd din secolele V-I a. Chr., cf. Opait 1991,
133-135, pls. 1-2; la Aegyssus—Tulcea am recuperat de la un localnic un fragment de statueta a zeitei
Cybele; in ruptura promontoriului pe care este agezata cetatea am putut vedea un fragment de calypter
unghiular.

"% Hall 2002, 109.

"% Hall 2002, 110.

"9 Simonenko 2011, 49-70; Agulnicov, Bubulici 1999, 301, fig. 5.
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lipsesc, poate si din cauza starii deficitare a cercetarilor arheologice, pentru
secolele II-lea a.Chr. — I p. Chr., existd nu numai importuri de cupe est-
mediteraneene, dar mai ales o abundenta de imitatii ale acestora, realizate de olarii
getici nord-dunareni''. Asa numita cupa ,,deliand”, abundent imitata in asezarile
getice sud-carpatice''?, decorata fie cu motive diferite de cele ale cupelor grecesti,
fie lipsita de decor'”, sugereazi o intensd adoptare si generalizare a manierei
grecesti de a bea vinul. Absenta ,,imitatiei servile” a decorului cupelor grecesti
constituie deja un semn al dorintei de originalitate a olarilor locali, de afirmare si
imbunatatire a unei noi identitéti. Chiar si lipsa oricarui decor pare a sugera dorinta
de individualizare a acestei productii, accentul pus mai mult pe latura functionala si
mai putin pe cea artistica a acestor cupe. Abundenta cupelor ,,deliene”, atat
originale cat si imitate, In Muntenia si absenta lor intre Carpati si Siret pare a
sugera o mai intarziata adopatare a culturii vinului in maniera greaca in spatiul est-
carpatic. Importurile de veseld de baut din ceramica (kantharoi si skyphoi)''*, dar
mai ales din sticld'”, se vor accentua in secolele I a. Chr. — I p. Chr., penetrand
masiv si spatiul est-carpatic, unde apar nu numai imitatii de cupe grecesti, dar si de
amfore sud-pontice (pseudo-Cos). Judecand dupa numarul lor relativ limitat, dar si
dupa calitatea acestor cupe, nu putem decat presupune ca erau folosite de elita din
agezarile respective, prezenta acestor cupe de import fiind mai numeroasa la sud de
Dunire, unde nu gisim deocamdati imitatii locale ale acestora''®. In schimb,
cantitatea imensa de imitatii dupa aceste cupe descoperite in toate siturile getice
extracarpatice, din nordul Moldovei pana in Oltenia, este o grditoare marturie a
adoptirii pe scara largd a modului grecesc de a bea vinul'' (fig. 6). Acesta nu mai
este restrans doar la nivelul elitelor, ci este raspandit iIn masa largd a populatiei
getice. Asistim astfel la disparitia unei categorii de simboluri ale -elitei,
reprezentatd de cupele de import, si la manifestarea accentuatd a unei

"1 Arheologic nu este documentats existenta unei productii locale de cupe in siturile getice
pentru secolele IV-III a. Chr., ceea ce ne face sa ne intrebam dacd putem respinge ,,integral si fara
ezitare” prezentarea ospatului lui Dromichaites lasata de Diodor (21.12.6), cf. Petre 2004, 192; o buna
discutie asupra conflictului Dromichaites — Lysimach la Vulpe 2010, 475-478.

2 Casan-Franga 1967; Vulpe, Ghiorghitd 1976; Berciu 1981, pl. 41; Trohani 1997,
pls. XLIII-XLV. Babes 2010, fig. 123—124; Popescu 2011.

'3 Nu suntem de acord cu afirmatia ca aceste cupe lipsesc din Dobrogea, cf. Casan-Franga
1967, 31, dovada fiind cupa simpld, nedecorata, descoperitd de mine la Aegyssus—Tulcea, cf. Lungu
1996, pl. IV.9. Absenta descoperirilor se datoreaza lipsei de sapaturi arheologice. Vasele respective
sunt abundente si la Popesti, cf. Trohani 1997, pl. XXXVI.

114 Popescu 2009; Popescu 2010.

15 Vulpe R., Vulpe E. 1924, 211, fig. 42, 49.1-13; Teodor, Chiriac 1994; Chiriac, Sirbu 1995;
Capitanu, Ursache, Popescu 2010.

16 yezi cupele de ofrandi gasite in necropola de la Enisala, cf. Manucu-Adamesteanu 1984,
pl. V.

" Din lunga bibliografie in care apar aceste cupe getice mentionam: Berciu 1981, pls. 7.1,
18.6, 60.1-2, 61.7, 74.1, 95.9; Glodariu 1979, pls. 24-25, 29-30; Vulpe, Teodor 2003, fig. 199, 201—
202; Capitanu 1976, fig. 27-29; Ursachi 1995, pls. 103-104, 105.7-8, 139-140, 145-147, 151; Preda
1986, pl. XLVI; Buzila 1970, fig. 4; Nitu, Zamosteanu 1961, fig. 6.1.
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»~democratizari” a obiectelor de lux. Am putea apropia acest proces de cel
identificat de M. Miller la Atena, unde vesela de baut cu firnis negru imita formele
veselei metalice persane ahemenide''®. Desigur ci, avand in vedere frecventa
aparitiei acestor cupe, este tentant sa facem legétura cu pasajul din Strabon (VII 3,
11) referitor la tdierea vitei de vie in timpul lui Burebista. Numarul mare al
imitatiilor getice de cupe pare a sugera o inflorire a industriei vinului si nu o
restrangere a culturii vitei de vie sau — macar — o aplicare nu indeajuns de riguroasa
a dispozitiei legiuitorului. Indiferent cd aceastd conexiune este justid sau nu, atat
informatia arheologica, cat si cea literara atestd — la nivelul ansamblului societatii
getice — un larg consum al vinului in secolul I a. Chr., probabil al unui ,,vin de
masd”. La aceastd ,,democratizare” a folosirii cupelor, elita, pentru a pastra
diferentierea sociald, a raspuns prin importul cupelor de sticla. Aceste importuri de
vase din sticld erau favorizate de avantul ce-l cunoaste aceasta industrie Incepand
cu a doua jumatate a secolului I a. Chr., mai ales prin inventarea tubului de suflat
sticld in zona Siriei'"’. Nu trebuie insa uitat faptul ci, in timp ce cupele de sticla
erau de uz curent la Roma, la nordul Dunérii ele erau obiecte de prestigiu social.
Dupa cucerirea romana, infloritoarea productie de imitatii de cupe grecesti
inceteaza, iar populatia locala nord-dundreana se intoarce, probabil, la vesela din
lemn si corn, in timp ce elita folosea cupele din sticla. Se folosesc pahare din
ceramica, care sunt sunt rare si imitd forme provinciale, din sudul Dunarii, sau
pahare din sticld '*.

Acelasi fenomen este frecvent intlnit si in estul Mediteranei'”', unde dupi o
prima etapa in care vinurile importate erau insotite de vesela necesara servirii lor,
ia nastere o activd industrie de imitare a acesteia. Imitatiile getice nu ofera
imaginea unei ,.copieri servile” a modelelor, ci constituie o productie bine
individualizata.

Vasele pentru pastrarea temporara a vinului:
amforele de masa si ulcioarele amforoidale

Amforele de masa sunt intalnite Tn mediul grec incad din epoca arhaica si sunt
produse pani in cea elenistica tirzie (spre exemplu, cele din Agora Atenei'?),
supravietuind si in epoca romand (cum ar fi in Campania'>). in regiunea de care ne
ocupam, amforele de masa sunt caracterizate de un corp globular, in cazul celor

facute la sud de Dundre, sau ovoidal, daca sunt confectionate la nord de Dunare.

18 Miller 1997, 135-147; Hall 2012, 361-62.

% Grose 1984, 32-33.

120 Bichir 1973, 80, pls. CX.2; CX1.2,4.

121 peignard-Giros 2007, 205.

122 Robinson 1959, 88, M 47, pl. 20; 92, M 90, pl. 22, 58; Sparkes, Talcott 1970, 187-191,
pls. 60—62; Rotroff 2006, 85-89.

123 Gasperetti 1996, 36-38, fig. 5.
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Ele diferd de amforele de transport prin baza lor larga, inelara. in cazul amforelor
nord-dundrene, ceramica este find, cenusie, cu decor lustruit (fig. 7/1-2; 8/ 172)124.
Pentru epoca romana, exista descoperiri de ateliere care produceau astfel de amfore
la Poiana Dulcesti, Butnaresti, Padureni, Tifesti — Panciu, Poienesti125 si Pruteni'®®.
Vasele sud-dunarene erau produse tot de atelierele locale si sunt reprezentate, prin
diverse variante, in mai toate asezarile dobrogene din secolele II-III p. Chr. Argila
lor este rosie, acoperitd de o angoba brund, destul de neglijent aplicata. Printre
amforele de masd sud-dunarene se remarcd existenta unei productii militare,
atestate de amforele de masd descoperite la Troesmis—Turcoaia'”’, unele dintre ele
fiind identice cu cele de la Barbosi'®® (fig. 7/3; 8/3) sau Balaklava'”, ambele
fortificatii fiind controlate de unititile militare stationate la Troesmis. In afara
acestei productii militare exista si una civila, dezvoltata atat in asezari rurale, cum
ar fi cele de la Niculitel’, Sarichioi"”', Harsova — La moara'**, Telita — Amza'”
sau Kurt Baiir (Slava Cerchezi)*'. In acelasi timp, orasele grecesti, Tomis—
Constan‘ga135, Histria", Callatis—Mangalia137 (fig. 7/4; 8/4) sau Chersones'®®, au
propriile variante de amfore de masa.

In epoca romana timpurie, un important competitor al amforelor de masa a
fost ulciorul amforoidal: un vas cu corp bitronconic, baza evazata, tubulard si o
singurd toartd in bandd. Desi este prezent si in partea vesticd a Dobrogei, la
Troesmis—Turcoaia”’, Arrubium—-Macin'* sau Carsium—Harsova'*', el pare

a fi mai bine atestat in cetitile grecesti pontice'* si in asezarile rurale

124 Bichir 1973, 8081, pls. CXIV. 1,2; CXV. 1,2; CXVII. 1,4; Constantinescu 1978, fig. 5.3;
Ignat 1999, 95, fig. 12; Bichir 1984, 35, pl. XV.2;XXIV.1; Bichir 1988, 111, fig. 4.2; 7.4,8; 10.1, 2, 4,
5, 10, 14; Dolinescu-Ferche 1974, 54; Croitoru 2011, fig. 69.1810.

125 Bichir 1973, 52-58.

126 Vornic et alii 2007, 84-90, pls. 30-31; fig. 7; 16; 17.12-17; 19; 58.2; 67.

127 Opait 1980b, 291-294, pl. 1.

128 Sanie 1981, 137, pl. 13.5.

129 Nessel” 2000, 153, fig. 33.33. in afara amforelor de masi, la Balaklava exista si cateva
tipuri de veseld de masa si de baut asemanatoare cu cele de la 7Troesmis—Turcoaia.

130 Baumann 1983, 170, fig. 62.13-14.

3! Baumann 1995, 205, nr. 73, pl. XVIIL8.

132 Bounegru, Hasotti, Murat 1989, fig.10.1.

133 Baumann 2003, 190, cat. nr. 42-43.

134 piese inedite.

135 Opait 2004, pl. 4.1a si 1b; un exemplar, datat in sec. I p. Chr., apare in teritoriul Tomis-
ului, la Bardaganu, cf. Irimia 1987, 123, fig. 3.4; 8.6.

136 Alexandrescu 1966, 221-222, pl. 82.XXX, 1.

137 Cheluta-Georgescu 1974, 183, pl. VII/1, mormant 10.

138 Sedikova 1996, 177, fig. 2.1; 3; Strzeleckij et alii 2005, pl. XXV.11-15.

139 Material inedit.

140 paraschiv 2004, 145, pl. IIL.9.

! Nicolae 1995-1996, 142, pl. 2.

12 Olbia: Krapivina 1993, 118, fig. 63; 64.1-3; Chersones: Strzeleckij et alii 2005, 115, fig. 19.1-2;
pl. 49.245/30; pl. 37.6; pl. 44. uma 121.26; pl. 58.17; Mirmekion: Gaidukevich 1952. 169, fig. 61; Callatis:
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dobrogene'*. Forma acestui vas sugereazi tot o origine greacd, dupa cum par si
indice doua mici amfore de masa, descoperite in Agora Atenei si datate in secolul
al V-lea a. Chr.'"*. Cu exceptia celor doud toarte, gitul cilindric si corpul
bitronconic agezat pe o baza tubularad conicd, sunt extrem de asemanatoare cu cele
ale ulcioarelor amforoidale de epoca romana.

Daca despre amforele de masa putem fi destul de siguri ca erau produse
local, unele ulcioare amforoidale puteau fi fabricate local sau importate din unele
orase pontice'*’. Interesanti este prezenta ulciorului amforoidal, mai ales intr-o
anumita parte a Moldovei, la vest de raul Siret, in zona Roman — Piatra Neam‘gm,
exact acolo unde si importurile de amfore heracleote sunt mai abundente si de mai
lungé durata, indicand o relatie speciala intre respectiva zona de productie si cea de
consum din spatiul moldovenesc. Pe de altd parte, amforele de masd nu sunt
importate in spatul nord-dunirean. Asa cum am afirmat si cu altd ocazie'’, se
poate observa o anume evolutie morfologica a acestui recipient, care isi pierde
unghiul ascutit la jonctiunea dintre umar si corp, aceasta devenind rotunjitd in
secolul al Ill-lea, iar dimensiunile vasului se reduc treptat'** (fig. 7/5). Competitia
dintre amforele de masa si ulcioarele amforoidale se va incheia cu victoria
primelor, care vor fi produse In provincia Scythia pana spre sfarsitul secolului
al VI-lea p. Chr.

In afara acestor recipiente ceramice, un alt indicator al activititii viticole este
prezenta cosoarelor utilizate pentru altoirea vitei de vie. Acestea apar, deocamdata,
pe niveluri din secolul al IV-lea in mediul rural la Telita — La Pod'* si Telita —

Valea Morilor'™, dar si in mediul urban, la [Ibida-Slava Rusa"' i

doua ulcioare amforoidale se afla in colectia Muzeului de Arheologie ,,Callatis” din Mangalia (MA
Mangalia), inv. nr. 391, 1097; Iconomu 1968, 247, fig. 10; Histria: Suceveanu 2000, 158, tip L, pls. 75-77.

143 Lungu, Bounegru, Avram 1984, 95, fig.1.10; Babes 1971, 22, 28, fig. 3; 8.1 (autorul indica
25 de ulcioare amforoidale folosite ca urne funerare); Manucu-Adamesteanu 1984, 32-33, pl. III;
Scorpan 1968, 355-356, fig.14b; Scorpan 1974, 240, fig. 1; Tzony 1979, fig.1.1; Baumann 1995:
Telita — Amza, pls. LXX.7; Sarichioi — Saratura, pls. XI1.12; XIII.11; XVILb.1; Baumann 2003:
Telita — Amza, 186.19-20; 192.50.

144 Sparkes, Talcott 1970, 192, pl. 63.1945-1496;

5 0 bazid de ulcior amforoidal descoperiti in asezarea rurali de la Kurt Baiir (Slava
Cercheza) are o pasta ce sugereaza o origine heracleana. Callatis are in mod sigur o productie proprie,
ulcioarele amforoidale produse aici avand o baza discoidald, similard ulcioarelor §i nu baza tubulara
tipica, cf. observatii personale in colectia MA Mangalia si la Chersones ar exista o productie tipica
individualizata prin dungi de vopsea alba aplicate pe umar si pe gat, cf. Strzeleckij et alii 2005, 115,
fig. 19.2; Vysockaja 1996, fig.1; dungi albe, similare, apar si pe unele ulcioare amforoidale de la
Enisala, v. Manucu-Adamesteanu 1984, 32-33, pl. III. Este necesar un studiu aprofundat de
morfologie si de pasta pentru a defini mai bine centrele producatoare de ulcioare amforoidale.

16 Croitoru 2011, harta nr. 46.

7 Opait 2003.

198 Aceasta se observi atét la unele vase din Chersones, cit si la cele de la Histria si Callatis.

14> Baumann 1984a, pl. IX.2.

150 Baumann 1995, 309, pl. LIX.3; LXXIV.2.

151 Opait 1991, 41, fig. 14.1 — descoperire intamplitoare.
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Fig. 7. Amfore de masa: 1. Racatau (CMIA Bacéu, inv. 12182); 2. Oncesti (CMIA
Bacau, inv. 30125); 3. Barbosi (MI Galati, inv. 13954); 4. Callatis-Mangalia
(MA Mangalia, inv. 361); ulcior amforoidal: 5. Chersonesos.
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Fig. 8. Amfore de masa: 1. Racatau (CMIA Bacau, inv. 12182); 2. Oncesti (CMIA Bacau,
inv. 30125); 3. Barbosi (MI Galati, inv. 13954); 4. Callatis—Mangalia (MA Mangalia, inv. 361).
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Fig. 9. Pithoi: 1, 3. Popesti (IAB); 2. Racatau (CMIA Bacau, inv. 26648).
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Tropaeum Traiani-Adamclisi'>*. Intr-o reprezentare sculpturali de la Niculitel, zona
eminamente viticola atat n Antichitate, cat si astazi, apare Dionysos cu Eros copil

ce tine in mana dreapti un cosor' .

Pithoi

Aparitia acestor vase de mari dimensiuni, lucrate la roatd si care asigurau o
etangeizare perfectd a produselor depozitate in ele, reprezintd un alt element ce
marcheazd avansul tehnic cunoscut de societatea indigena sub puternica influenta
elenistica care se manifesta In spatiul geografic analizat. Vasele au forma ovoidala,
cu o buzd masiva, rectangulard sau triunghiulara, care se realiza dintr-un rulou
masiv aplicat peste partea terminald a umarului'™ si se sprijind pe o mici bazi
discoidala; aveau capacitati variind intre 2,5 si 4 hectolitri. Sunt frecvente in
agsezarea de la Popesti, unul dintre fragmentele analizate petrografic indicand o
sursd locald a argilei folosite. Probabil ca erau confectionate de olari itineranti,
nefiind exclus ca unii dintre ei sa fi fost chiar greci, dupd cum sugereaza cateva
litere grecesti imprimate pe buza vaselor'>. Fragmente de pithoi apar la Popesti'™,
Spréancenata'®’, Radovanu'®®, Carlomanesti'”, Brad'® si, probabil, Ocnigalél. Nu
stim daci acesti olari transportau cu ei argila si degresantul agsa cum se semnaleaza
in sudul Galliei'®®. Probabil ci nu, dupa cum indicd analizele de pastd pentru un
pithos de la Popesti. Cert este ca o stampila identica, in forma de rozeta, apare atat
pe partea superioara a unui chiup descoperit la Popesti (fig. 9/1), cat si pe buza
unui chiup de la Poiana'®. Probabil ca olarii executau aceste vase la comanda
elitelor locale, marcand uneori numele lor pe vase inainte de ardere, cum se
intampla pe exemplare de la Ocnita si Carlomanesti'®. In general, aparitia lor este
consideratd ca o concurentd la gropile iIn forma de sac sau de clopot in care se
depozitau cerealele'®. Desi nu exclud total aceastd ipoteza, utilizarea simultani a
ambelor forme de depozitare pare a sugera mai degraba cé pithoi, prin peretii lor
impermeabili, puteau fi folositi pentru un produs cu valoare superioard §i care
necesita o perfectd etanseizare, cum era de exemplu vinul. Groapa de depozitare,
numita de romani sirus, este prezentd in toate agezarile getice de la nord si sud de

12 Cataniciu, Barnea 1979, 186, fig. 159/10.4 (datat in prima jumdtate a secolului al V-lea).
153 Baumann 1984b, 208, fig. 4.

134 O buni exemplificare a procedeului tehnic la Trohani 1997, pl. XL.6.
155 Vulpe 1955, 253.

156 Vulpe 1966, fig. 22; Trohani 1997, pl.XL.

157 Preda 1986, pl. XLV.1.

158 Serbanescu et alii 2013.

13 Babes et alii 2013.

190 Ursachi 1995, pls. 81.3-5; 82. 4-5; 184.1.

6! Berciu 1981, pl. 102.1.

12 Garcia 1997, 90.

'3 Vulpe, Teodor 2003, fig. 215.6.

164 Berciu 1981, 136-140, fig. 24; Babes 2010, 789, nota 1.

165 Garcia 1997, 88-95.
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Dunire, fiind un tip de depozitare care, conform lui Varro, era specific Traciei si
Cappadociei'®. Descoperirile arheologice arata insd cd gropile de depozitare sunt
intalnite si in Crimeea, in asezarile scitice'®’ si in Peninsula Iberica sau in Gallia'®®.
Abundenta gropilor de depozitare si relativa raritate a chiupurilor sugereaza
utilizari diferite pentru aceste forme de depozitare. Ele erau folosite pentru mari
cantitati de cereale destinate mai ales comercializarii, fiind mai frecvente in special
in marile zone agricole. Pentru nevoile familiale, pentru depozitarea pe termen
scurt sau mediu a granelor sau, mult mai probabil, a fdinii, erau folosite marile vase
lucrate cu ména, in forma de sac sau bitronconice, cu pereti permeabili la lichide'®’.
Pandantul lor pentru produsele lichide, dintre care unul putea fi, de exemplu, vinul
de masa, era insa chiupul de mici dimensiuni, inalt de circa 1 m, lucrat la roata, din
pastd cenusie si decorat cu motive geometrice'’(fig. 9/2). Prezenta sa ar putea
explica, probabil, absenta descoperirilor de butoaie. Partea superioara a unui pithos
de mici dimensiuni, descoperit la Popesti, tradeaza, prin gatul 1nalt, gura evazata si
buza rectangulara in sectiune, vizibile influente grecesti'’' (fig. 9/3); probabil insa
cd acest tip de chiup precede in timp tipul de pithos.

Putem aprecia deci ca dezvoltarea unei productii viticole superioare, sugerata
de existenta unei productii abundente si variate de amfore in zona extracarpatica
sudica si estica, este un fenomen unic in lumea asa-zis barbara”!'”?. El atesta
adoptarea unor practici alimentare grecesti, nu numai prin consumul vinului de
import, ci si prin dezvoltarea unei productii de vin locale n acest spatiu. Acest
proces s-a manifestat nu doar in sfera culturala, in cadrul practicilor sociale si
religioase, ci si in economia societatii locale. Numarul descoperirilor de amfore
grecesti clasice si elenistice 1n spatiul getic nu sugereaza, totusi, o ,,sete” de vin de
import comparabila cu cea sesizabila la celti. Importurile de amfore, fie egeene, fie
pontice, sunt modeste, fiind probabil destinate sa satisfaca strict necesitatile elitei
locale. Totusi, se poate spune cd modestia importurilor nu reflectd dorinta reala a
consumatorilor, de vreme ce aceasta a dus, dupa toate aparentele, la dezvoltarea
unei viticulturi superioare proprii, ale carei vinuri erau ambalate §i transportate la
nivel de provincie in amfore de productie locali. In paralel, exista si un ,,vin de

1 Varro, Rerum Rusticarum, LVIL, 2 (traducere de Hooper, W. D. si Ash, H.B., Loeb
Classical Library).

167 Spre exemplu, faza sciticd a agezirii de la Kara Tobe, informatie S. Vnukov.

' Garcia 1997, 89-90.

169 Vezi, de exemplu, Capitanu 1976, 56, fig. 13, 18, 22/1-2; Nitu, I. Zamosteanu,
M. Zamosgteanu 1959, 363, fig. 4/8-10.

70 Numeroase exemplare fragmentare provin de la Popesti (observatii personale in depozitele
Institutului de Arheologie din Bucuresti si ale Muzeului National de Istorie a Romaniei), Poiana,
v. Vulpe R., Vulpe E. 1927-1932, fig. 63; Ocnita — ,,vas-pepene”, v. Berciu 1981, pl. 104/4-5;
Raécatau, v. Capitanu 1976, fig. 26/1, 2; Brad, v. Ursachi 1995, pl. 81/1-2; 82/3; 84/1-12; Preda 1986,
pl. XLIII-XLV.

! De exemplu acei pithoi mici din Agora Atenei, v. Sparkes, Talcott 1970, 194, pl. 66/1520,
1521, 1524-1526.

172 Pentru o buni definitie a ceea ce intelegeau grecii prin ,,barbar”, vezi Hall 2002, 112.
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masa”, pentru consumul local, sezonier, ce putea fi depozitat fie in burdufuri,
butoaie sau, mult mai probabil, pithoi de mici dimensiuni. Asistim asadar la
dezvoltarea unei civilizatii a vinului manifestata prin adaptarea de noi specii de vita
de vie la conditiile locale de mediu, prin confectionarea (de catre olarii locali) a
unor recipiente destinate conservarii si transportului acestui nou vin superior
(amfore si pithoi) si prin producerea unei vesele speciale pentru servirea vinului.
Acest proces confirmd adoptarea unei culturi a vinului, intrucat presupune
investirea veselei de servit vinul cu o functie culturald, emblematica, ideologica,
prin care populatia care o folosea, in cadrul unui anumit teritoriu, definea o
frontiera culturald, etnica si lingvistica si dezvolta noi obiceiuri de comensualitate.
Vinul incepe sa devind un excelent indicator al negocierilor ce Incep sa aiba
loc in cadrul relatiilor sociale locale la sfarsitul epocii elenistice. Fiind un
important artefact social, el ajuta la implementarea si dezvoltarea relatiilor sociale
prin intermediul diverselor forme de ospitalitate, facilitind interactiunea sociala'”
si negocierea relatiilor de putere. Ospitalitatea, ca si distributia publicd de mancare
si bautura, putea fi apoi manipulatd pentru cresterea prestigiului social si a puterii;
relevantd, in masurarea prestigiului social, erau atat cantitatea si calitatea de alcool
consumate, cAt si importanta persoanelor ce participau la festin'™. In cadrul
festinului se stabileau o serie de relatii de reciprocitate, serviciul trebuind sa fie
returnat de citre oaspete' . Este o perioadd cand, conform surselor literare'’°, pare
ca se inmultesc si ceremoniile religioase, iar vinul probabil juca un rol important in
cadrul acestora. In afara acestor valente sociale, alcoolul era important si pentru
semnificatia sa rituald, dupd cum sugereaza depunerea amforelor pentru vin ca
ofrande in morminte, intrucat vinul putea releva multe aspecte ale ordinii sociale'””.
In concluzie, consider ¢ zona vest-pontici, aflati la marginea lumii greco-
romane, a reusit sa-si constituie o puternica identitate, care s-a afirmat si dezvoltat

' Dietler 1990, 352, 361.

"™ Dietler 1996, 90.

15 Dietler 1990, 362. Elocvent in acest sens este ospitul dat de Dromichaites in onoarea lui
Lysimach, precum si motivatia primului in fata getilor: ,,... Dar crutandu-1 pe Lisimah, acesta — cum
se si cuvine — are sd se arate recunoscator tracilor, care i-au daruit viata” (Diodor din Sicilia, XXI,
12.3). lar mai departe, in cuvantarea de la finalul banchetului, Lysimach declara: .,...cat despre
recunostinta datoratd — nu va ramane vreodatd mai prejos decat binefacatorii sai” (Diodor din Sicilia
XXI, 12. 6). Acest pasaj este considerat de unii specialisti ca facand parte din seria de ,,0spete
paralele”, care sunt create de autorii antici pentru a pune in contrast opulenta cu simplitatea, si, in
concluzie, trebuie nscris ,,integral si fard nicio ezitare... in zona imaginarului antropo-geografic” cf.
Petre 2004, 185-192; Vulpe 2010, 476. Fara a nega intentia moralizatoare a autorului grec, pe mine
ma intereseaza descrierea in sine a artefactelor antice, cum ar fi vesela de corn si lemn din care beau
getii sau tablitele de lemn pe care getii mancau carnea si zarzavaturile. Probabil ca aceste detalii nu
sunt inventate de Diodor, care era la curent cu existenta lor in mediul getic; daca si aceste detalii de
mobilier sunt inventii ale autorului antic, atunci ma intreb la ce bun sa mai studiem izvoarele literare
antice. Situatia este explicata excelent de Dalby (1996, 153): ,,Not all these stories are true, but they
are all stories that Greeks could be expected to believe”.

176 Strabo, Geogr. VI1.3, 4; C.296.

177 Mandelbaum 1965, 281.
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ca atare in spatiul carpato-pontic'’®. A existat un schimb cultural voluntar, o dorinti
de a apartine acelei koine gastronomice greco-romane care se dezvolta in
Mediterana. In final, aceasta fluiditate spirituald, acest dinamism social si
economic, precum si dorinta de adoptare si adaptare, constituie cheia supravietuirii
respectivului grup. Acest dinamism social, economic si cultural se observa atat in
dezvoltarea unei civilizatii a vinului foarte apropiate de cea mediteraneana, ilustrata
prin varietatea productiei ceramice (amfore, cratere, cupe, pithoi), cét si in cea a
unei exploatari eficiente a resurselor naturale, depasind nivelul productiei pentru
subzistenta si dezvoltand relatii comerciale cu lumea pontica si egeeand. Zona sud-
si est-carpaticd, desi nu exportd produse in cadrul comertului regional si de mare
distanta, a fost capabila sa sustind cu vin comertul provincial, in cantitati suficiente
pentru satisfacerea gustului si nevoilor elitei si populatiei locale. Importurile de
produse egeene si contactele directe cu lumea greacd au fost Insa principalele
vehicule ale schimbarilor culturale. Se pare cé acest fenomen a fost mai intens pe
linia Dunarii si la sud de fluviu, apropierea de coloniile grecesti oferind un acces
mai facil la resursele pietei egeene.

Reflectiile din articolul de fatd doresc doar sa redeschida discutiile privind
nivelul si intensitatea elenizdrii si romanizarii In spatiul Dunarii de Jos.
Consideram cd o cultura si o civilizatie cum sunt cele getice nu au fost suficient de
bine studiate si prezentate lumii stiintifice. Aceasta carentd va putea fi corectatd
numai printr-o reevaluare a vechilor descoperiri §i prin sdpaturi arheologice
sistematice, moderne, care sa inregistreze fidel realitatile arheologice'”.

Suntem inca departe de a intelege principalele cauze care au contribuit la
infiintarea coloniilor grecesti din Dobrogea. Orientarea cercetarii asupra studierii
aproape exclusive a acestei oikoumene (spatiu locuit, civilizat), constituitd in
regiunea ponticd, inseamna a neglija urmarirea dezvoltarii societatii locale care —

178 Societtile aflate la marginea Imperiului Roman au posibilitatea de a avea o identitate mai
bine marcata decat cele aflate in mijlocul imperiului, v. Green 2005, 47.

' {n acest sens, am putea invoca modul lapidar si neconvingitor in care este tratati economia
zonei in recentul tratat de Istoria Romanilor’, vol. I-11, Bucuresti, 2010. Argumentatia se bazeaza,
mai ales, pe izvoarele scrise i numismatice. Sapaturile, modeste ca amploare, facute in teritoriul rural
al cetatilor grecesti dobrogene, la care se face referire, conferd prea putin temei documentar
discursului care ni se propune. Iar atunci cand sunt amintite ,,numeroase produse agricole intalnite in
cercetarile arheologice (cereale carbonizate, oase de animale, unelte, piei, textile)”, v. Suceveanu
2010, 337, autorul uitd sa citeze si lucrarile in care au fost publicate aceste descoperiri (mai ales cele
de ,,piei si textile”, care necesitau conditii speciale de conservare pentru a se putea pastra pana in
zilele noastre). Tot 1n trecere se mentioneaza existenta unor sate i villae romane, principala atentie
fiind acordata oraselor, v. Suceveanu 2010, 343, 348. In acelasi tratat, infloritoarei ceramici getice 1i
sunt acordate abia ceva mai mult de doua pagini si doud planse, v. Babes 2010, 786-789, fig. 123—
124. Constatam astfel ca cea mai recentd sinteza istoricd, aparuta sub egida Academiei Romane, este
in imposibilitatea de a clarifica aspecte importante ale istoriei noastre antice, vina principald fiind
lipsa unei strategii de cercetare a categoriilor de material arheologic, precum si a planificarii si
ierarhizarii sapaturilor arheologice, care sunt facute dupa criterii total subiective. Acesta este efectul
lipsei unor profesori, care sa poata imprima directii clare si obiective cercetarii arheologice romanesti,
si, implicit, a unui invatdmant arheologic modern in universitati.
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asa cum aratd §i crearea unei civilizatii a vinului specifice getilor, aparitia
podgoriilor autohtone, productia de amfore si cupe getice — a cunoscut o evolutie
paralela cu cea a spatiului greco-roman. Cred ca este prea mult sa afirmam ci a
existat o adevarata elenizare a societatii dintre Carpati i Marea Neagra. Elenizarea
ar fi presupus folosirea limbii grecesti, adoptarea zeilor greci si a modului de viata
grec'™. Avem de-a face mai degraba cu o hibridizare si/sau un transfer culturale
care, la randul lor, au evoluat in timp si in spatiu. Fenomenul pare sa fi fost mai
intens la indigenii din dreapta Dunarii, unde probabil ca putem vorbi de hibridizare
culturald, in timp ce la cei din stanga fluviului a avut loc mai degraba un transfer
cultural™™. Departarea getilor nord-dunireni de centrele grecesti a jucat un rol
important in conturarea identitatii acestora prin preluarea creativd a ideilor si
tehnologiei grecesti, fard a recurge la imitatii servile ale modelelor. Aceste noi
cunostinte de ordin material si cultural au creat o culturd a vinului, proprie acestei
zone indigene, dupd cum o dovedesc elementele de stil prezente pe ceramica
bastinasa: amforele au stampile anepigrafe, cupele ,,megariene” au decor in relief
specific ceramicii locale, iar imitatiile de kantharoi au decor vegetal sau geometric
pictat, corespunzéand noului stil local care s-a dezvoltat in cadrul civilizatiei getice
dupa mijlocul secolului I a. Chr. Interesant este cd imitatiile se refera la inceput
doar la vesela pentru servirea vinului; abia intr-o etapad ulterioara sunt preluate si
modele ale veselei de masa, in timp ce inventarul vaselor de bucitirie ramane
aproape neschimbat, mediul geografic jucand probabil, in cazul din urma, rolul
determinant, dieta fiind bazati pe grisime animala'®*.

Venirea romanilor a determinat stoparea evolutiei promitatoare a civilizatiei
getice si dacice nord-dundrene si a bulversat Intregul ei sistem economic. Spatiul
indigen, sud-dunarean, ocupat de romani, si-a continuat evolutia in cadrul
Imperiului Roman. O teorie chiar sugereaza faptul ca regiunile cu un spatiu proto-
urban bine organizat, economie sofisticatd, circulatie monetara, implicare in comert
de mare distantd, specializare industriald si cu elite indigene binevoitoare
cooperarii cu noii cuceritori, asupra carora Roma sa-si poatd proiecta propriul
sistem administrativ, avea mai multe sanse de integrare in Imperiu'®’. Din acest
punct de vedere, oppida din dreapta Dunarii, cu structuri urbane §i sociale mai
puternic influentate de elenism, aveau probabil prioritate in calculele romanilor, ale
caror strategii de expansiune nu puteau ignora nici obstacolul natural constituit de

"% Wallace-Hadrill 2012, 372; Hall 2002, 110-11; Sartre 2005, 7-8.

81 Am in vedere, de exemplu, nu doar prezenta statuetelor grecesti in aseziri ca acelea de la
Aegyssus—Tulcea sau Satu Nou (Constanta), v. Irimia, Conovici 1989, fig. 28.9-10, ci si lipsa
imitatiilor veselei de baut (kantharoi si skyphoi) la sud de Dunare, in totald opozitie cu situatia
nord-dunareana.

'8 Cunosc imitatii locale ale vaselor de bucatirie lucrate cu mana la Histria si in Pontul
nordic pentru sec. I a. Chr., dar este foarte posibil sa fi fost folosite tot de greci care au recurs la
aceastd tehnica datoritd crizei importurilor. Imitatiile veselei de masa si de bucatarie vor fi prezentate
cu altd ocazie.

' Hanson 2002, 30.
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fluviu. Zona de est a Munteniei $i Moldova au avut cel mai mult de suferit prin
transformarea lor intr-o ,buffer zone”, fiind controlate puternic, politic si
economic, de romani. Practic, aceastd zona a fost ,,sacrificatd”’pentru a intéri spatiul
sud-dundrean. Un teritoriu nu putea fi pastrat doar prin ocupatie militara, ci avea
nevoie de o infrastructurd sociald si economica care sd garanteze Intretinerea
armatei cuceritoare'™. Principala explicatie a repetatelor strimutiri de populatie
nord-dunareana la sud de fluviu, sub conducerea lui Sextus Aelius Catus si
Tiberius Plautius Silvanus Aelianus, era marea nevoie de a avea multi locuitori ad
praestanda tributa'®. Tar romanii au ficut toate eforturile nu doar pentru a popula
acest tinut sud-dunarean, ci si pentru a crea o ierarhie a asezarilor rurale, infiintand
numerosi vici, villae, In timp ce oppida getice deveneau centre pentru propria
administrare a comunitatilor locale, creand scheletul necesar bunei functionari a
noii provincii.

O rebalansare a economiei spatiului est-carpatic are loc abia in secolul al IV-lea
p. Chr., dar este din nou sldbita de invaziile barbare. Analiza acestei etape va face
insa obiectul unui alt articol.

Nu pretind sa pot elucida multele probleme ridicate de prezenta amforelor in
siturile dintre Carpati si Pont in perioada cuprinsa intre secolele II a. Ch. — III
p- Chr. Am dorit insd sd fac o abordare holisticd a acestei teme, pentru mai buna
intelegere a unor aspecte ale vietii domestice §i economice, a progresului social si
cultural din acest spatiu. Este necesar sa Incercam sa corelam productia si folosirea
ceramicii cu o anumitd identitate etnica, sociald, militara, civila. Ar fi de dorit ca
toti cei interesati de studierea acestui material sd preia §i sd dezvolte aceastd
abordare a problemei. As dori sd subliniez cd exprimarea unor reflectii critice
privind starea precara de documentare a unor categorii de materiale ceramice mi
s-a parut necesara aici, pentru a sublinia stadiul deficitar al cercetarii acestora si
pentru a promova o noud directie in abordarea studiului lor. Daca vom continua sa
ne limitAm numai la publicarea selectiva a materialelor ceramice intregi si frumos
decorate sau stampilate, nu vom Iintelege nimic din valoarea documentard a
ceramicii. Timpul studierii acesteia doar cu metodologia si instrumentarul de
cercetare ale istoricilor de artd sau ale filologilor clasicisti este de mult apus.

PRODUCTION AND CONSUMPTION OF WINE BETWEEN CARPATHIANS
AND THE BLACK SEA (2" C. B.C. - 3" C. A.D.): SOME CONSIDERATIONS

ABSTRACT

During recent years it has become increasingly clear that Greek amphorae were a trademark
item not only for the main cities where the prototype was created, such as Rhodes, Chios, Mende and
Cos but that the various forms were also adopted by their chorai and peraia. It became an emblem for

'8 Hanson 2002, 30.
185 Radulescu, Petolescu 2010, 697-698, cu toatd bibliografia discutiei.



35 Productia si consumul de vin in tinuturile dintre Carpati i Marea Neagra 55

a specific kind of vintage produced by certain small koine. The problem becomes complicated for us
today as Rhodian and Koan amphora shapes were adopted by distant cities such as Heraclea and
Sinope in the Black Sea region. Moreover, imitations of these forms were also made by the north
Danubian Getae. The author reconsiders the Getian imitations of these Greek amphora shapes, and
symposia ware (kraters, cups) that were published during the last century by various scholars. He
stresses that we witness not humble and awkward attempts to fake famous vintages but an important
phenomenon of adopting a new way of economic, cultural and social life, based on intensive
consumption of local vintages in a refined manner.

During Roman times the consumption of local wine, most likely a “table wine,” is attested to by
numerous finds of “table pitchers” and “table amphorae” discovered both north and south of the Danube.

The author concludes that this area, although it was not involved in a regional or long distance
trade, was able to supply wine and fish products to provincial trade, enough to satisfy the taste and
needs of the local population.

Key words: Aegean amphorae; Getic amphorae; Pontic amphorae; pithoi; kraters; krateriskoi;
Getic cups; table amphorae; table pitchers; oppida; imported vintages; local vintages; table wine;
Sinope; Heraclea; Chersonesos.
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LIST OF CAPTIONS

Fig. 1. 1. Popesti — Coan amphora (“Vasile Parvan” Institute of Archaeology); 2. Popesti —
Coan amphora — Getic imitation (“Vasile Parvan” Institute of Archaeology); 3. Amphora stamps:
a-b. Popesti; c. Tei (after Vulpe 1965, fig. 3); 4. Troesmis—Turcoaia — krater (after Opait 1980a,
pl. 6.2); 5. Tomis—Constanta — krater (after Scorpan 1976, pl. XXVII.3 — without scaling).

Fig. 2. Popesti — Amphora stamps: 1. “Vasile Parvan” Institute of Archaeology; 2—4. National
History Museum of Romania (2. inv. 136887; 3. inv. 136888; 4. inv. 136886).

Fig. 3. 1. Popesti — Coan amphora (“Vasile Parvan” Institute of Archaeology); 2—3. Popesti —
Coan amphorae — Getic imitations (“Vasile Parvan” Institute of Archaeology);4. Racatau — Amphora
(“Tulian Antonescu” County Museum, Bacau, inv. 18652).

Fig. 4. Fagarasu Nou, Tulcea County — Bas-relief (History Museum, Galati, inv. 23861,
courtesy of D. Nedu).

Fig. 5. 1. Krater, 6" c. a.Chr. (after Bianco 2010, fig. 11); 2-5. Ricitau — kraters (“Iulian
Antonescu” County Museum, Bacau, inv. 12275; 5775; 12197; 13326).

Fig. 6. Racatau — Getic Cups (“Iulian Antonescu” County Museum, Bacau, 1. inv. 24160; 2.
inv. 12190; 3. inv. 6144; 4. inv. 25317).

Fig. 7. Table amphorae: 1. Racatau (“Tulian Antonescu” County Museum, Bacau, inv. 12182);
2. Oncesti (“lulian Antonescu” County Museum, Bacéu, inv. 30125); 3. Barbosi (History Museum,
Galati, inv. 13954); 4. Callatis—Mangalia (“Callatis” Archaeological Museum, Mangalia, inv. 361);
table pitcher: 5. Chersonesos.

Fig. 8. Table amphorae: 1. Racatau (“Tulian Antonescu” County Museum, Bacau, inv. 12182);
2. Oncesti (“Iulian Antonescu” County Museum, Bacau, inv. 30125); 3. Barbosi (History Museum,
Galati, inv. 13954); 4. Callatis—Mangalia (“Callatis” Archaeological Museum, Mangalia, inv. 361).

Fig. 9. Pithoi: 1, 3. Popesti (“Vasile Parvan” Institute of Archaeology); 2. Racatau (“Iulian
Antonescu” County Museum, Bacau, inv. 26648).
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