NOTE §I DISCUTII

UN DEPOZIT DE OBIECTE DE CUPRU
DESCOPERIT LA DOBRILESTI (JUD. BUZAU)

ROXANA MUNTEANU", DANIEL COSTACHE™

Rezumat: Sunt prezentate cele patru piese de cupru care compun un mic depozit descoperit
recent la Dobrilesti (com. Merei, jud. Buzau): un topor-ciocan, doud topoare plate si un dorn. Cele
mai apropiate analogii pentru toporul-ciocan trimit spre tipul Székely-Nadudvar, iar topoarele plate se
incadreaza in varianta Petresti. Depozitul se poate data, cel mai probabil, spre sfarsitul mileniului al
IV-lea si inceputul mileniului al III-lea a.Chr. Tinand cont insa de supravietuirea tipurilor reprezentate
aici dincolo de finalul eneoliticului, plasarea depozitului de la Dobrilesti in limitele bronzului
timpuriu nu poate fi exclusd. Totodatd, este prezentatd o piesa descoperita intdmplator la Niscov
(com. Vernesti, jud. Buzdu) — un topor fragmentar de cupru, apartinand fie tipului topoarelor-ciocan,
fie celui al topoarelor-tarnacop.

Cuvinte-cheie: Buzau, eneolitic, bronz timpuriu, topor-ciocan, topor plat, cupru, Székely-
Nadudvar, Petresti.

Intre obiectele de metal, descoperite intdmplitor in ultima perioadd si
predate muzeului din Buzau, se distinge un lot compus din patru piese de cupru,
intrate Tn colectie in cursul anului 2015. Din relatarea descoperitorului (Petrus Doru
Ene, din Buzau) a rezultat ca obiectele mentionate au constituit o depunere unitara,
provenind dintr-un punct aflat la nord de satul Dobrilesti (com. Merei, jud. Buzau).
Informatiile oferite, sustinute de fotografiile care ne-au fost puse la dispozitie, au
fost verificate printr-o cercetare de teren in zona indicatd ca fiind a descoperirii.
Aceasta se afld pe Dealul Ciuhoiu, la cca 550 m vest fatd de Punctul Teritorial de
Monitorizare Radio.

Inaltimea, parte a Dealurilor Istritei’, are forma unei culmi calcaroase
prelungi, cu orientare nord-est — sud-vest, afectatd de alunecéri de teren si de
lucrari de extragere a pietrei. Punctul in care s-au aflat ingropate cele patru obiecte
este situat In apropierea crestei dealului, spre versantul sud-estic, pe un teren in
panta lind, cu o perspectiva larga asupra campiei invecinate.

* Muzeul Judetean Buziu; e-mail: € r mro@yahoo.com.
** Muzeul Judetean Buziu; e-mail: dan_cos_buzau@yahoo.com.
! Muici 2012, p. 43.
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In cursul cercetirii de suprafata intreprinse, nu am identificat in apropiere
vestigii care si poatd fi puse in legiturd cu depunerea de piese metalice. In afara
ceramicii monteorene recuperate de noi din profilul rezultat in urma unor alunecari
de teren pe panta nordica a Dealului Ciuhoiu, pe o razd de cca 3 km de la locul
descoperirii depozitului, sunt cunoscute putine situri arheologice: agezarilor, cu
niveluri eneolitice si din epoca bronzului, de la Pietroasa Mica — Gruiu Darii* si
Sarata Monteoru — Cetdtuia’, li se adaugd punctul, cu ceramica de tip Stoicani-
Aldeni, semnalat la Célgegti‘*, cel de la Sarata Monteoru®, precum si sporadicele
materiale eneolitice recuperate 1n cursul unei cercetari de suprafata de pe teritoriul
satului Dobrilesti®.

Revenind la conditiile descoperirii depozitului de piese de cupru, notdm ca
informatiile si imaginile oferite de citre descoperitor arata ca trei dintre piese (un
topor-ciocan, un dorn/stilet si un topor plat) s-au aflat laolalta — la distantd de 0,05—
0,07 m una fatd de cealaltd si la cca 0,20 m adancime —, in timp ce al patrulea
obiect (un topor plat, de dimensiuni mai mici decat cel dintéi) a fost identificat la
0,50 m departare de gruparea principald. Acesta din urma, aflat imediat sub stratul
vegetal, pare sa fi fost dislocat din aceeasi depunere, candva, in trecut.

In momentul descoperirii, toporul-ciocan era asezat cu partea concava in sus
si gaura de prindere a cozii in pozitie quasi-verticald, iar topoarele plate erau
agezate pe cate una dintre fetele late.

DESCRIEREA OBIECTELOR

1. Topor-ciocan. Ingrijit realizat, acesta are o forma zveltd, aspect pentagonal
(aproape romboidal) si axa laterald arcuitd. Gaura de prindere a cozii este prelungita
pe fata inferioard cu un mic mangon conic, cu marginile asimetrice. Bratele piesei
sunt inegale ca lungime, dar sunt echilibrate din punct de vedere al greutatii. Bratul
ciocan are forma trapezoidala si sectiune rectangulara cu muchiile rotunjite. Taisul —
curb, coborat spre fata inferioara — are usoare urme de lovire. Patina verde care a
acoperit piesa se pastreaza in special in interiorul gaurii pentru prinderea cozii si doar
sporadic pe suprafata obiectului. Macroscopic, nu se observa urme de turnare sau de
uzurd, in afara celor deja mentionate de pe tdis. Piesa a fost realizatd ingrijit,
suprafetele si muchiile sale fiind atent finisate (fig. 1/1; 2/1).

Dimensiuni: lungime = 18 cm; latime = 5 cm; grosime = 2,1 cm; lungimea
bratului ciocan = 6,4 cm; lungimea bratului topor = 9,2 cm; latimea taisului = 2,7 cm;
latimea la ceafd = 2,2 cm; grosime la ceafd = 1,6 cm; diametrul gaurii pentru
coadad = 2,5 cm; greutate = 780 g.

2 Sirbu et alii 2011.

3 Zaharia 2013, cu bibliografia anterioara.
4 Constantin M., Constantin C. 2008.

3 Nestor 1944, p. 28.

8 Informatie Sebastian Matei.
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Fig. 1. Dobrilesti. Piesele din componenta depozitului.
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Fig. 2. Dobrilesti. Piesele din componenta depozitului.
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2. Dorn. Are forma unei tije cu sectiune circulara, avand un capat rotunjit si
unul ascutit (fig. 1/2; 2/2). Spre varf — care este aplatizat, cu doua laturi cu muchii
evidente —, piesa a fost indoitd. Pe aproximativ doud treimi din lungime, piesa are
suprafata rugoasa, probabil pentru fixarea mai facild a unui maner. Urma de lovire
vizibild in zona mediana se datoreaza descoperitorului.

Dimensiuni: lungime = 17,9 cm; lungime desfasurata = 20,3 cm;
grosime = 0,8 cm; greutate = 65,4 g.

3. Topor plat. De forma unei lame quasi-rectangulare, avand colturile usor
rotunjite, taisul arcuit si ceafa asimetrica, piesa face parte din categoria topoarelor
plate late. Suprafetele au un aspect rugos, neregulat (fig. 1/3; 2/3). Pe tais se
observa urme de folosire vag vizibile (mici stirbituri).

Dimensiuni: lungime = 12,7 cm; latime = 6,75 cm; grosime = 0,6 cm;
greutate = 303,7 g.

4. Topor plat. Lama are aceeasi forma rectangulara, sectiune transversala
lenticulara si aspect rugos, ca si piesa de mai sus. Este insd de dimensiuni mai mici
si are colturile puternic rotunjite (fig. 1/4; 2/4). Pe tais, pe ceafd si pe una dintre
muchiile laterale sunt prezente urme macroscopice de uzura sub forma unor usoare
stirbituri. Pe una dintre fete se observd o zgarietura recentd (din momentul
descoperirii).

Dimensiuni: lungime = 8,9 cm; latime = 7,3 cm; grosime = 0,45 cm;
greutate = 116,4 g.

Remarcam atat starea bund de conservare a celor patru obiecte, cat si
aspectul identic al patinei — dat de compozitia elementald asemanatoare (Tabelul 1)
si de mediul comun 1n care au fost depuse.

Tabelul 1
Rezultatele analizei XRF’
Obiect Ti (%) | Fe (%) | Cu (%) | Au(%) | Pb (%) | As (%)
1| Topor ciocan 0,07 0,59 98,98 0,32 — 0,04
2 Dorn - 0,22 99,11 0,65 - 0,02
3 Topor plat - 0,07 99,26 0,61 0,001 0,06
4 Topor plat - 0,35 99,17 0,44 0,001 0,04

Depozitul este unitar atat din punct de vedere al datelor compozitionale, cat
si in privinta categoriei functionale a obiectelor continute. Includerea pieselor de
tipul celor de la Dobrilesti in randul uneltelor sau al armelor este de multe ori

" Datele compozitionale au fost obtinute, in cadrul Laboratorului de investigatii fizico-chimice
si biologice al Muzeului National de Istorie a Romaniei, de catre dr. Migdonia Georgescu si
dr. Gheorghe Niculescu, prin metoda fluorescentei de raze X. S-a utilizat un spectrometru portabil tip
InnovX Systems Alpha Series. Parametri de lucru: tensiune 40 kV, intensitate 35 microA, timp de
achizitie 120 s. Citirile au fost realizate pe suprafata necuratata a obiectelor (pe patind).
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dictatd de contextul descoperirii si de interpretarea acestuia ca apartinand spatiului
domestic sau simbolic (cultual, funerar)®. In cazul de fatd, tindem si le atribuim
categoriei armelor, tindnd cont de unele analogii intalnite in literatura. Astfel, se
constatd gruparea re&)etaté a unor topoare cu gaura de prindere a cozii, topoare plate
si piese de strapuns” — parte a unui echipament militar standardizat, intalnit pe un
spatiu larg din Eurasia la sfarsitul mileniului al IV-lea si inceputul mileniului al Ill-lea
a.Chr."’. Inventarul morméntului de la VozdiZenskaja'' sau al celui de la Mezésas'
sunt astfel de exemple. Alaturi de acestea, Svend Hansen citeazd ,seturile
metalice” similare din inventarele funerare si depozitele de la Hassek Hoyiik,
Usatovo, Mar’inskaya, Brno LiSen, Velika Gruda, pe care le interpreteaza drept
expresie a unor repere sociale recunoscute, In egala masurd, in nordul Mesopotamiei,
in Caucaz sau in Europa Centrala'>.

Pentru stabilirea contextului cultural si cronologic in care se situeaza depozitul
de la Dobrilesti, am cautat sa precizam tipurile carora le apartin cele patru obiecte.

Atribuirea tipologica in cazul toporului-ciocan este dificila, deoarece, in
publicatii, nu am intilnit analogii exacte. Piesa este asemanatoare celor din tipurile
Székely-Nadudvar'®, de care o apropie tdisul ltit, axa laterald curbata si inelul care
continua gaura de fixare a cozii. Ceafa toporului de la Dobrilesti este insd mai ingusta
decat a celor publicate din tipurile mentionate, iar raportul dintre brate este diferit.
Topoarele Székely-Nadudvar se concentreaza intre Dunarea Mijlocie si Carpatii
Orientali, punctele extreme fiind Linz — St. Pefer (Austria) in vest si Araci (Romania)
sau Petriv (Ucraina) in est'’. Remarcam in mod deosebit forma toporului de la Linz —
St. Peter'®, ca fiind una dintre cele mai apropiate de cea a toporului de la Dobrilesti.
Tipul Székely-Nadudvar este asociat culturilor Tiszapolgar si Bodrogkeresztur,
plasandu-se, asadar, in a doua jumatate a mileniului al IV-lea a.Chr."”,

Privind in continuare spre spatiul Europei Centrale, o asemanare poate fi
sesizatd cu topoarele de tip Eschollbriicken'® (la care insa tubul, aflat in continuarea
orificiului pentru coada, este mai pronuntat, iar sectiunea lamei este cilindrica) si
cu topoarele de piatrd specifice orizontului ceramicii snurate'. Plasarea
cronologica a acestora in primele secole ale mileniului al III-lea a.Chr.”’ constituie

8 Vezi, de exemplu, Mares 2002, p. 95-116, pentru numeroase exemple de interpretare a
functionalitatii dupa context.

% Inclusiv dalti sau dornuri ce ar fi putut fi folosite ca pumnale.

' Hansen 2013, p. 154—155.

! Hansen 2009, fig. 33.

12 Patay 1984, p. 61, pl. 67A.

'3 Hansen 2013, p. 155.

' Vulpe 1975, p. 26-28; Mares 2002, p. 99-100; Pop 2007.

'3 Pentru o prezentare detaliata a diverselor opinii exprimate referitor la acest tip de topoare,
vezi Pop 2007.

16 Mayer 1977, p. 10, nr. 9, pl. 1/8.

17 Brummack, Diaconescu 2015.

'8 Jacob-Friesen 1970; Dani, Nepper 2006, p. 33, 42—43.

1 Kerig 2010.

20 Maran 2008; Kerig 2010, p. 71-72.
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un indicator al duratei lungi de viata a topoarelor-ciocan de metal, semnaland astfel
intervalul larg in care se Incadreaza piesa de la Dobrilesti.

Revenind la caracteristicile morfologice si metrice ale obiectului discutat
aici, constatdm ca acelasi raport al bratelor, curbura axei si ceafa Ingusta le regasim
la topoarele de tip Iara®', care au insa bratul ciocan cilindric in sectiune.

Acelasi brat cilindric i forma pentagonald o au si topoarele de lupta de tipul
Cornesti — printre care se numara si piesele de la Cosmesti si Falciu® —, considerate
a apartine fie eneoliticului®, fie epocii bronzului**.

A doua piesa a depozitului am denumit-o, in lipsa unui termen mai potrivit,
dorn. Nici pentru aceasta analogiile nu sunt foarte precise. Varful, latit, se apropie
de cel al daltilor, in timp ce partea proximala rotunjita, fara urme de lovire, indica,
mai curdnd, prezenta unui maner/mangon. Piesele de dimensiuni mari, precum
aceasta, constituie prezente destul de rare atat in perioada eneoliticului, cat i in cea
a bronzului timpuriu. Includem 1n aceastd categorie piesa din morméantul 4 de la
Giugiulesti, interpretatd drept stilet”, precum si una dintre daltile descoperite in
asezarea de la Odaia Turcului®®, la care se adaugi cea din mormantul de la Reka
Devnja®’. Tinand cont de dimensiuni si analogii, nu excludem posibilitatea ca si
piesa de la Dobrilesti sa fi fost utilizata drept arma, in genul unui stilet.

In ceea ce priveste cele doud lame plate de topor, acestea sunt similare celor
din varianta Petresti a topoarelor plate late — dupa tipologia intocmita de catre
Alexandru Vulpe. Aceeasi forma este documentata intr-un areal larg, regasindu-se
si la topoarele din tipul Vinda®™. Topoarele plate de formd rectangulard sunt
documentate in bazinul carpatic si spatiul nord-alpin, in special intre jumatatea
mileniului al IV-lea si jumitatea mileniului al I1I-lea®, mentinandu-se in circulatie,
cel putin in spatiul romanesc, pana spre sfarsitul mileniului al Ill-lea a.Chr. Sunt
raspandite, de asemenea, in zona circumponticd, fiind bine documentate in
mormintele din aria Maikop®’. In spatiul roménesc, asocierile cu topoare de tip
Corbasca sau Fajsz asigurd o datare pe parcursul bronzului timpuriu®’, lzt)entru unele
exemplare fiind propusi o circulatie pani la nivelul bronzului mijlociu®.

Cele mai bune analogii pentru cele doua topoare plate prezentate aici le
intdlnim in cazul pieselor de la Draganesti-Olt, Farcasu de Sus, Petresti, Suhardu

2! Vezi, de exemplu, toporul de la Sacuieni — Vulpe 1975, p. 32, pl. 10/75A.

2 Popusoi 1987-1989, p. 16, fig. 2/2, 4/5a-b; Mares 2002, p. 107, pl. 24/1; Diaconu,
Ciobotaru 2015

% Mares 2002, p. 107.

2% Diaconu, Ciobotaru 2015, p. 160.

2 Dergatev 2002, p. 20, pl. 13/1.

26 Bajenaru 2014, p. 89, 246, fig. 66/5.

" Govedarica 2004, p. 108, pl. 23/11.

2 Mayer 1977, pl. 13/172—181.

¥ Kienlin 2008, p. 92-93.

3% Chernykh 1992, p. 71, 74, fig. 23/5.

3 Vulpe 1975, p. 62—63; Mares 2002, p. 116.

32 Bajenaru 2014, p. 238.
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sau ,,Banat™”. Cele mai multe dintre piesele mentionate au fost descoperite

intdmplator sau provin din contexte incerte, astfel cd o plasare cronologica si
culturala precisd nu este posibila.

Niciunul dintre obiectele care compun depozitul de la Dobrilesti nu
constituie, agadar, un reper cronologic precis. Piesele sunt comune unui spatiu vast,
iar intervalul de timp este, de asemenea, extins. Perioada de maxima probabilitate
pentru circulatia lor se situeaza la sfargitul mileniului al IV-lea si inceputul
mileniului urmaétor, fara ca o datare mai tarzie sa fie exclusa.

Fie ca ne raportdm la realitdtile culturale ale eneoliticului sau la cele de la
inceputul epocii bronzului, depozitul de la Dobrilesti constituie o prezentd exotica
in nord-estul Munteniei. Se remarcd, In acest context, nu numai numarul mic de
obiecte de metal corespunzatoare intervalului citat, ci si lipsa unui scenariu cultural
coerent pentru o parte a eneoliticului §i bronzului timpuriu. Asezirile
Gumelnita/Stoicani-Aldeni cunoscute in zond se plaseazd panad spre sfarsitul
mileniului al V-lea, In timp ce locuirile de la Sarata Monteoru si Pietroasa Mica
incep, cel mai devreme, spre 3700 BC**. De asemenea, evolutia culturald din zona
de dealuri, in perioada cuprinsd intre ultimele manifestari eneolitice si bronzul
timpuriu, necesita inca lamuriri.

Recent, un alt topor de cupru a fost recuperat cu ocazia unei periegheze
efectuate pe teritoriul comunei Vernesti (jud. Buziu)®. Obiectul provine din zona
necropolei carpice sondate in anii *70 la Gura Niscovului®® (localitate inglobata
satului Niscov). A fost descoperit cu prilejul unor lucrari agricole de catre
proprietarul terenului pe care s-au realizat sapaturile arheologice, la ceva vreme
dupa incheierea acestora.

Punctul indicat ca loc al descoperirii se afla pe un bot de terasa marginit de
ravene adanci. Desi sondajele din anii 70 nu amintesc vestigii preistorice,
existenta aici a unei asezari nu este exclusa.

Piesa apartine fie categoriei topoarelor-ciocan, fie celei a topoarelor-
tarnacop. Ruptd din vechime din dreptul gaurii de prindere a cozii, pastreaza doar
bratul cu taisul vertical, astfel cd o incadrare tipologicd clard nu este posibila.
Taisul este convex, mai lat decat corpul piesei. Lama are sectiune dreptunghiulara
cu muchiile rotunjite, profil longitudinal usor curb (fig. 3). Piesa a fost polizata de
catre descoperitor pe toate fetele, cu exceptia zonei din interiorul gaurii de prindere
a cozii. Resturi din patina de culoare verde deschis mai sunt vizibile pe alocuri,
acolo unde metalul a fost atacat de coroziune. Sunt vizibile urme de lovire pe tais,
in special In jumatatea inferioara.

3 Vulpe 1975, p. 60; Mares 2002, pl. 52/5, 6, 8, 12, 13.

3% Princuleasa 2012, p. 195.

35 Cercetare de teren: Sebastian Matei, Daniel Garvan si Catalin Dinu.
36 Tzony 1978.
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Fig. 3. Niscov (Gura Niscovului). Topor descoperit Intdmplator.

Dimensiuni: lungime = 10,5 cm; latime = 3,8 cm; grosime = 2 cm; diametrul
gaurii pentru coadd = 2,7 cm; greutate = 324,4 g.

Analiza compozitionala®’: Cu 99,79 %, Fe 0,21 %.

In lipsa elementelor definitorii, tindnd seama de datele compozitionale, piesa
poate fi inclusa generic intre topoarele din perioada eneolitica sau de la inceputul epocii
bronzului. Se adauga, astfel, unei liste scurte de descoperiri de piese masive de cupru
din nord-estul Munteniei, pentru care contextul cultural rimane inca neprecizat.

Nota: Multumim colegei Anca Popescu pentru resursele bibliografice puse la dispozitie si
pentru sugestiile privind cronologia pieselor. Multumirile noastre se indreaptd, de asemenea, catre
doamna Migdonia Georgescu si domnul Gheorghe Niculescu, pentru realizarea analizelor
compozitionale. Nu in ultimul rand, adresam multumiri colegilor Sebastian Matei, Daniel Garvan si
Catalin Dinu pentru faptul ca ne-au incredintat spre publicare toporul de la Niscov.
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A COPPER HOARD DISCOVERED AT DOBRILESTI (BUZAU COUNTY)

ABSTRACT

The paper presents a small hoard composed of four copper items (a hammer-axe, two flat axes
and an awl) recently discovered in Dobrilesti (Merei commune, Buzau County). The hammer-axe
resembles some of the Székely-Nadudvar axes, while the flat axes fall within Petresti type. The
deposit can be dated during the late 4™ — early 3™ millennium BC. Taking into account that some of
the types represented here survived beyond the end of the Chalcolithic, an Early Bronze Age
occurrence is also possible.

Adding to the corpus of the metallic finds, another copper axe is briefly presented: a fragment
of a hammer-axe or adze-axe retrieved from Niscov (Vernesti commune, Buzau County).

Keywords: Buzau, Chalcolithic, Bronze Age, hammer-axe, flat axe, copper, Székely-
Nadudvar, Petresti.
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Fig. 1. Dobrilesti hoard (photo).
Fig. 2. Dobrilesti hoard (drawing).
Fig. 3. Copper axe from Niscov.
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