SFARSITUL BRONZULUI TIMPURIU IN REGIUNEA DINTRE
CARPATI SI DUNARE'

RADU BAJENARU

Lucrarea cuprinde un numar de 271 pagini structurate in 13 capitole, o anexa
cu 170 de date radiocarbon, 60 de grafice, 60 de planse, 229 de figuri si 7 harti.

Desi in titlu apare formularea Sfarsitul bronzului timpuriu, segmentul
cronologic pe care l-am discutat cuprinde atat Intreaga evolutie a culturii Glina, cat
si etapa imediat urmatoare, pana la aparitia culturilor ,,clasice” ale epocii bronzului
(Verbicioara, Tei si Monteoru), inclusiv ceea ce se considerd a fi prima fazd din
evolutia acestor ultime trei culturi. Din punct de vedere geografic, prin regiunea
dintre Carpati §i Dundre intelegeam initial aria de raspandire a culturii Glina.
Largirea cadrului cronologic al lucrarii a impus si largirea spatiului geografic.
Granita vesticd a ariei discutate este reprezentata de Portile de Fier. Limita estica
este data de o linie imaginara care, de la nord la sud, leaga cursul Buzaului de raul
Mostistea. Limita sudicd este reprezentatd de citre Dundre, in timp ce limita
nordica este data de culmile Carpatilor Meridionali intre Portile de Fier si defileul
Oltului si de catre bazinul superior al Oltului catre est. Astfel, am luat in discutie
evolutia culturala pentru ceea ce in mod traditional se considera a fi bronzul
timpuriu si inceputul bronzului mijlociu in bazinul Jiului, aproape intreg bazinul
Oltului, bazinul Argesului, bazinul superior si mijlociu al Ialomitei si bazinul
superior al Buzaului. Toate acestea constituie o retea hidrografica orientatd NV-SE
ce uneste zone cu un relief foarte variat si care este legatd de Dunare in care se
si varsa.

Scopul lucrarii a fost acela de a aduna si ordona descoperirile incadrabile in
perioada schitatd mai sus, de a evidentia calitatea informatiei de care dispunem si
de a stabili elementele cheie care pot conduce atat la o cronologie functionala, cat
si la 0 imagine generald coerentd asupra acestei epoci.

Termenul de bronz timpuriu a suscitat si suscitd incd discutii, mai ales in ceea
ce priveste criteriile de definire, inceputurile perioadei si evolutia sa cronologica.
Daca sfarsitul epocii pare destul de clar fixat — odata cu aparitia culturilor Monteoru,
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Tei, Verbicioara, Wietenberg, Otomani, Costiga etc., problema inceputului sau a
determinat opinii destul de diferite de-a lungul timpului. Apare evident faptul ca
inceputul epocii bronzului in zona discutatd si in cele imediat invecinate, trebuie
fixat pe baza anumitor criterii, intre care aparitia pieselor de bronz nu reprezinta
decat unul secundar. Trebuie, de asemenea, avute In vedere toate schimbarile
majore care au loc in celelalte domenii §i care pot fi surprinse pe cale arheologica.

1. Tipul de habitat. Este evidenta incetarea locuirii in agezarile de tip tell
situate 1In zone joase si aparitia asezdrilor de naltime, situate pe terasele inalte
(In special pe pintenii de terasd), pe pintenii de deal sau pe indltimile stincoase.

2. Structura asezarilor. Spre deosebire de epoca anterioara, se remarca
numarul mare de asezari cu locuiri sporadice, ,,sdrace” in descoperiri, cu resturi
neconsistente ale constructiilor de suprafata, in general agezari sezoniere, intre care
cele cu mai multe niveluri de locuire constituie exceptii.

3. Practici funerare. Aparitia tumulului ca monument funerar distinct, ca
expresie a unor noi structuri sociale si relatii de putere in cadrul comunitatilor
respective.

4. Economie. Importanta sporitd a cresterii animalelor care, coroboratd cu
structura agezarilor, indicd modificari importante 1n ceea ce priveste modul de viata.

5. Religie. Lipsa aproape completd a statuetelor antropomorfe si a reprezentarilor
umane, numeroase in eneolitic; imposibilitatea de a identifica arheologic constructii
cu caracter religios, ceea ce indica schimbari majore in domeniul vietii spirituale.

6. Metalurgie. Transformarea profundd a metalurgiei eneolitice, realmente
infloritoare, disparitia topoarelor cu bratele in cruce si a celor ciocan, combinata cu
aparitia unor noi tipuri de arme intre care cea mai caracteristicid este toporul cu
gaura de Inmanusare transversala; aceste schimbairi se produc concomitent cu
raspandirea bronzurilor cu arsen, cunoscute inca din eneolitic.

7. Ceramica. Disparitia ceramicii pictate §i aparitia unor specii ceramice
decorate prin incizie sau imprimare, precum si modificarea completa a repertoriului
de forme, a tehnicii de lucru, ceea ce ar putea indica schimbari si in ceea ce
priveste functia ceramicii In cadrul comunitatilor respective.

Toate noile caracteristici enuntate sunt comune pentru intreaga epoca
a bronzului timpuriu din acest spatiu. In functie de criteriile expuse, se poate
lesne observa ca aceste transformari au loc odata cu sfarsitul culturilor
Gumelnita/Cernavoda I, Salcuta, Cucuteni, Petresti, Bodrogkeresztur, noile structuri
putandu-se constata in cadrul asezarilor de tip Cernavoda III, Cernavoda II,
Foltesti, Cotofeni. In opinia mea, odati cu aceste grupe ceramice se poate vorbi de
epoca bronzului in spatiul carpato-dunarean. Includerea lor intr-o perioada de
tranzitie nu se justifica dacd avem in vedere faptul ca intre asezarile de tip Glina, de
exemplu, pentru care apartenenta la epoca bronzului nu mai este astazi pusa sub
semnul intrebdrii, si cele de tip Cernavoda II sau Cotofeni, nu exista nici o
deosebire de structurd. Dupa cum includerea lor in epoca eneolitica nu are nici un
suport real, o simpla comparatie Intre agezarile de tip Cotofeni si cele ale culturilor
Salcuta, Petresti sau Cucuteni indicand diferente ce obliga la plasarea lor in epoci
cu trasaturi diferite. Aceasta deoarece termeni ca neolitic, eneolitic, bronz timpuriu
etc., nu mai au astdzi o acceptiune strict fenomenologica. Pe langa functia lor



3 Stargitul bronzului timpuriu in regiunea dintre Carpati si Dunare 325

primard de ordonare cronologica a materialelor arheologice, acesti termeni contin
implicit trasaturi ce caracterizeaza epoca respectiva. Simple ratiuni de racordare a
unor sisteme cronologice nu justificd includerea in cadrul aceleiasi epoci a unor
descoperiri fundamental deosebite ca structura.

Catalogul descoperirilor cuprinde 687 de puncte cu 787 de tipuri de
descoperiri ce pot fi atribuite bronzului timpuriu si inceputului bronzului mijlociu
din spatiul discutat, ceea ce implica un volum mare de informatii diverse, de multe
ori nesigure si contradictorii>. Din volumul descoperirilor, 565 reprezintd asezari
(72%), 119 sunt descoperiri de piese de metal (15%), 103 puncte fiind cu
descoperiri funerare (13%). Astfel, baza principald a discutiei o reprezinta
asezdrile, nsa trebuie avut in vedere ca cele 103 descoperiri funerare Insumeaza
minim 363 de morminte ce au putut fi identificate ca atare.

Defalcat pe tipuri de descoperiri, 45% din informatiile despre agezari provin
din cercetari de suprafatd si descoperiri Intdmplatoare, 27% din sapaturi de mai
mica sau mai mare amploare (dintre care un anumit procent provine din sépaturi de
salvare), iar 10% din cercetari sistematice. Pentru 18% din numarul asezarilor nu
cunoagtem tipul de cercetare. Atribuirea culturala a celor 565 de asezari se prezinta
astfel: 333 de situri au fost atribuite culturii Glina, 19 Jigodin, 75 Schneckenberg,
15 pot fi de tip Odaia Turcului, 13 Monteoru®, 30 au fost atribuite culturii Gornea-
Orlesti, 56 Verbicioara, 14 Tei; trei culturi sunt reprezentate de cate o singura
agezare (Zabala, Vecina Mala si lernut), iar pentru 7 situri incadrarea culturala nu a
putut fi precizata.

Ceea ce remarcam, in primul rand, este numérul mare de asezdri Glina
comparativ cu celelalte grupe (60% din total). Aici trebuie specificat faptul ca, in
literaturd, atribuirea culturald a descoperirilor nu respecta criterii unitare. Astfel,
dacd admitem ca prezenta ceramicii decorate cu gauri-buton este principalul
criteriu de Incadrare a unui sit in cultura Glina, constatim ca doar 124 din cele 333
de asezari 1l indeplinesc. Pentru celelalte 209 asezari, acest tip de decor nu este
mentionat sau ilustrat; in schimb, pentru unele, sunt mentionate categorii ceramice
care nu sunt tipice numai pentru Glina, ci sunt comune intregii epoci a bronzului
(ceramica cu pietricele, decoratd cu striuri sau cu brauri alveolare etc.). Aceeasi
lipsi a unor criterii clare se poate observa si In cazul asezarilor din SE
Transilvaniei, unde situri cu ceramica similard sunt atribuite ori culturii
Schneckenberg, ori culturii Jigodin, de regula in functie de judetul pe teritoriul
caruia se afla situl. O distinctie la fel de neclard se observa, de asemenea, §i in
cazul descoperirilor de tip Gornea-Orlesti si Verbicioara timpurii. Mai mult, pentru
un numdr mare de asezari nu avem o descriere sau o ilustrare a materialului
ceramic descoperit, ci numai afirmatia autorului ca asezarea apartine unei anumite
culturi. Astfel, statistica prezentatd nu reflectd o situatie reald, ci reflectd mai
degraba stadiul atribuirii culturale a asezarilor.

% Statistica prezentati reflecta stadiul cunoasterii la nivelul lunii februarie 2003. Astizi cifrele
sunt ugor modificate, fara insa ca imaginea generala sa sufere schimbari majore.

3 Termenii de Monteoru, Tei si Verbicioara din acest articol se refera exclusiv la primele faze
din evolutia acestor culturi, respectiv Monteoru Ic4,3/Ic3, Tei-Bungetu/Cételu si Verbicioara I-11.
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Numarul asezarilor sdpate si publicate este mic. Pentru cultura Glina retinem
15 din 333 (cca. 5%), pentru Jigodin si Schneckenberg impreuna (adicad asezarile
din SE Transilvaniei) maxim 5 din 94 (cca. 5%), pentru Odaia Turcului 3 din
15 (20%), pentru Monteoru 1 din 13 (cca. 7%), pentru Gornea-Orlesti 0%, pentru
Verbicioara 4 din 56 (cca. 7%), iar pentru Tei 3 din 14 (cca. 20%). Aceasta
inseamna, in linii mari, cca. 30 de asezari din totalul de 565, adica putin peste 5%.

43% din numarul descoperirilor funerare provin in urma sapaturilor (dintre
care 13% de salvare), in timp ce pentru 57% dintre ele calitatea informatiei este
mai mult decat indoielnica. Dupa tipul de descoperire, avem 44 de morminte
izolate plane (42%), 22 de grupuri de morminte plane (21%), 4 necropole plane
(4%), 13 tumuli izolati (13%), 11 grupuri de tumuli (11%) si 6 necropole tumulare
(6%), 3 descoperiri fiind incerte din acest punct de vedere (3%).

Cum aminteam, in cele 103 puncte cu descoperiri funerare au fost identificate
cel putin 363 de morminte, dintre care 277 de inhumatie (77%), 26 de incineratie
(7%), 4 birituale (1%) si 56 incerte (15%). In ceea ce priveste atribuirea lor
culturala, pentru multe morminte existd opinii diverse. Grupa majoritard apartine
descoperirilor de tip Jamnaja (146 de morminte-40%). Termenul de Jamnaja nu
reprezintd o grupa unitard, in cadrul ei existand o multitudine de tipuri funerare, ce
cuprinde atdt morminte plane cat si tumulare, cu sau fara ocru etc. Cele mai
importante descoperiri de tip Jamnaja din spatiul avut in vedere sunt cele de la
Smeeni, Gurbéanesti, Ploiesti-Triaj, precum si tumulii din sudul Olteniei: Rast,
Plenita etc. Tipul de morminte Katakombnaja este reprezentat de cel putin
5 morminte (1%), dintre care 4 la Smeeni si un tumul la Suditi, fara alte precizari.
O altad grupa care se detaseaza prin inventar este cea de tip Zimnicea (15%), careia
ii apartine cea mai intinsa necropold pland din spatiul nostru; pe langé cele 54 de
morminte de la Zimnicea, grupei i-au fost atribuite alte trei morminte in cutii de
piatrd. O grupd importantd o reprezintd mormintele in cistd din SE Transilvaniei
(41 de morminte — 11%), atribuite culturii Schneckenberg. Apropiatd este grupa
mormintelor de tip Muscel, morminte in cutii de piatrd in zona subcarpaticd a
Munteniei, cireia i-au fost atribuite cca. 37 de morminte (10%). in acest context
trebuie amintite si cele circa 10 morminte (3%) in cutii de piatrd atribuite culturii
Monteoru, criteriul de diferentiere intre mormintele grupei Muscel si cele
Monteoru nefiind clar. Grupa Naeni este formata din cele 13 morminte (4%) cu
groapa sapata in stancd de la Néeni-Colarea. Singura grupd care se contureaza ceva
mai clar, atat prin rit si ritual, cat si prin inventar si dispunere geografica, este cea a
celor 9 morminte (3%) de incineratie atribuite culturii Verbicioara. In fine,
3 morminte (1%) au fost atribuite culturii Glina, insd nimic nu ne indreptiteste sa
credem ca ar avea vreo legdtura cu amintita culturd. Pentru 42 de morminte (12%),
atribuirea culturala este imposibil de precizat.

Divergentele de opinii privind Incadrarea culturald a celor mai multe dintre
descoperirile funerare, are drept cauza lipsa inventarului pentru un numar mare
dintre acestea; din 363, de morminte, 232 nu au nici un fel de inventar, iar inventar
ceramic au numai 97 de morminte. Dintre ele, foarte putine contin ceramica ce
poate fi raportatd la descoperirile din asezari. Astfel, in lipsa inventarului, alte
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elemente, cum ar fi constructia funerara, rit si ritual, pozitia defunctilor, sunt cele
pe care le putem lua in calcul n tentativa de ordonare pe grupe a mormintelor. Din
pacate, aceste elemente lipsesc de multe ori din descriere. Pentru cca. 190 de
morminte nu avem informatii despre constructia funerara; tot pentru cca. 190 din
cele 277 de morminte de inhumatie nu cunoastem pozitia exactd a defunctului, iar
pentru cca. 180 dintre ele nu cunoastem orientarea.

In concluzie, estimez ci din totalul de 363 de morminte, doar un procent de
cca. 10% au fost gasite in conditii bune si au fost publicate satisfacator. Este
suficient sd amintesc cd, dintre descoperirile importante, doar movila Il de la
Ploiesti-Triaj, tumulii de la Verbita, Milostea si mormintele sapate in stinca de la
Naeni-Colarea au fost publicate defalcat pe morminte.

Imi sunt cunoscute, pana in momentul de fati, 290 de piese de metal databile
in etapa bronzului timpuriu pe care o discut in lucrare, din spatiul delimitat. in ceea
ce priveste mediul de descoperire a acestora, 72 de piese provin din asezari (25%),
99 din morminte (34%) si 119 din depuneri (41%). Ca provenind din agezari, am
inclus si piesele descoperite intamplator la suprafata acestora (de exemplu piesele
de la Crivat sau toporul de la Aldeni), nefiind exclusd posibilitatea ca ele sa
reprezinte de fapt depuneri fara legatura cu locuirea respectiva. Exista 56 de puncte
din care provin depuneri de metal, dintre care 43 sunt descoperiri izolate (77%),
9 depozite (17%) si 4 descoperiri incerte (6%). Toate piesele din depuneri reprezinta
descoperiri Intamplatoare.

In ceea ce priveste tipurile de cercetare pentru toate descoperirile, constatim
ca 53% dintre acestea provin din cercetéri de suprafata si descoperiri intamplatoare,
iar 32% provin din sapaturi, dintre care doar 7% din cercetdri sistematice; pentru
15% dintre ele nu avem date despre caracterul cercetarii.

Publicarea rezultatelor cercetdrii este capitolul cel mai deficitar. Singurul sit
publicat monografic este cel de la Leliceni (jud. Harghita). Celelalte cercetari
sistematice sau sapaturi beneficiaza, in cel mai fericit caz, de un raport de sapatura
in care informatia si materialul publicat sunt insuficiente; cu putine exceptii, in
cazul asezarilor multistratigrafiate, ceramica nu a fost prezentatd pe niveluri de
locuire. Judecand descoperirile in ansamblu, am constatat ca informatia insotitd de
un material arheologic publicat in mod satisfacator (cu alte cuvinte descoperirile cu
care se poate lucra) este de cca. 5% din volumul total al informatiilor existente
pentru asezari i de cca. 10% pentru descoperirile funerare.

Se observa clar preferinta asezarilor de epoca de a ocupa zonele inalte, fiind
cautati cu predilectie pintenii de deal si de terasa inconjurati pe trei laturi de pante
abrupte, inaccesibile, adica formele de relief dominante. Fortificatiile sunt putine si
totodatd simple din punct de vedere al manierei de constructie. In cazul lor nu
trebuie avutd in vedere functia de aparare (pinteni de terasa ca cei de la Odaia
Turcului, Crivét, sau Orbeasca de Sus fiind aparati prin Insasi forma lor naturald),
ci mai degrabid o functie sociald, de prestigiu si putere. Asezarile de mici
dimensiuni, cu urme sporadice de locuire si cu constructii de asemenea lipsite de
consistentd, indicd un mod de viatd specific epocii bronzului dintre Carpati si
Dunare. Este probabil sa avem de-a face cu comunititi umane putin numeroase, cu
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o mobilitate destul de mare Tn anumite microzone, de regula de-a lungul unei ape.
Acest tip de locuire pare a fi similar si in spatiul intracarpatic (aria culturii
Wietenberg), dar diferd net de cel constatat in bazinul Tisei, Crisana si Banat (ariile
culturilor Otomani si Periam-Pecica) unde, in epoca la care ne referim, apar
tell-urile ca asezari stabile, cu o anumita continuitate de locuire, cu constructii mult
mai bine evidentiate in teren. Nu pot sd nu remarc asocierea dintre asezarile stabile
din aceastd zona si aparitia necropolelor de mari dimensiuni, a ciror relatie cu
agezarile este evidenta, comparativ cu aria de la sud de Carpati in care descoperirile
funerare nu pot fi raportate la agezari.

In ce masura tipul de asezare constatat in aria noastri este rezultatul unei
economii predominant pastorale, este mai greu de spus. Este interesant faptul ca
structura agezarilor nu difera in functie de forma de relief pe care sunt amplasate.
De exemplu, asezarile Glina de pe terasa Dunarii au acelasi aspect, aceleasi tipuri
de constructii si aceeasi intensitate de locuire cu cele de pe dealurile subcarpatice.
Putem spune cd avem de-a face cu o puternica dinamica a locuirii §i cu o intensa
»foire” a grupurilor umane in anumite microzone. Este un teritoriu in care
intensitatea de locuire poate fi observati nu pe verticald, ci pe orizontald. In zonele
cu cercetdri de teren sistematice (bazinele inferioare ale Argesului si Dambovitei,
bazinul Colentinei, cursul mijlociu al Oltului), s-a constatat ¢ agsezarile din bronzul
timpuriu apar cam din doi 1n doi km de-a lungul teraselor acestor ape, fiind vorba,
de cele mai multe ori, de asezari cu locuire lipsitad de consistentd. Se poate afirma
ca a existat o dinamica a locuirii orientatd nord-sud sau sud-nord, de-a lungul
principalelor cursuri de apa ce strabat spatiul dintre Carpati si Dunare.

Schitarea succesiunii in timp a diverselor grupe ceramice ale bronzului
timpuriu din spatiul avut in discutie nu se poate face decat plecand de la datele de
ordin stratigrafic oferite de asezari. Epoca bronzului din spatiul carpato-dunarean,
cu exceptia Banatului si Crisanei, dispune de putine asezari cu mai multe straturi de
locuire, judecand mai ales prin comparatie cu zonele invecinate de la vest si sud. In
aceste conditii, valoarea celor cateva asezari multistratigrafiate creste, ele reprezentand
singurele jaloane de cronologie relativa ale primei etape a epocii bronzului de la
Dunarea de Jos. Astfel, in Cap. VIII, am luat in discutie complexele de locuire,
stratigrafia i continutul ceramic al agezarilor de la Odaia Turcului (jud. Dambovita),
Greci (jud. Ilfov), Naeni-Zanoaga si Sarata Monteoru (jud. Buzau), toate din
Muntenia, Branet (jud. Olt), Ostrovul Corbului (jud. Mehedinti) In Oltenia si
Cuciulata (jud. Brasov), Sf. Gheorghe-Orkd (jud. Covasna) si Leliceni (jud. Harghita)
in bazinul transilvan al Oltului.

O prima concluzie este aceea ca datele de ordin stratigrafic de care dispunem
sunt incomplete, inegale ca valoare, multe fiind discutabile din punct de vedere al
contextului si incadrarii culturale. Practic in toate aceste asezari, fard exceptie,
avem amestecuri de materiale intre straturi. Problema este In ce masurd aceste
amestecuri afecteazd in mod decisiv continutul ceramic al straturilor. In aceasti
situatie pare sa fie grupul de asezari din SE Transilvaniei, unde conditiile naturale
nu permit o bund prezervare a siturilor. O stratigrafie comparatd intre asezarile
prezentate nu poate fi facutd; cel mult se poate face o apropiere tipologica intre
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continutul diferitelor straturi ale asezarilor discutate. Plecand de la aceste date, se
poate incerca definirea grupelor ceramice §i pozitia lor cronologica.

Grupa de tip Glina cuprinde un numar de 124 de puncte cu descoperiri de
ceramica decoratd cu gauri-buton, intre care nivelurile 3—5 de la Branet, 1-3 de la
Odaia Turcului, nivelul 1 de la Greci si un nivel la Ostrovul Corbului. Limita
vestica este datd de Portile de Fier, iar cea estica de raul Mostistea; catre NE limita
pare a fi situata pe cursul superior al [alomitei. Granita sudica este, in stadiul actual
al cunostintelor, cursul Dundrii. 14 puncte cu descoperiri din nordul Bulgariei au
fost atribuite culturii Glina, Insd numai de la Iakimovo si Turtucaia se ilustreaza
fragmente ceramice decorate cu gauri-buton. Contextele in care acestea apar sunt
insd neclare (ma refer in primul rand la lakimovo) si nu se asociaza cu ceramica
tipicd Glina. La nord de Carpati, in Tara Barsei, se cunosc fragmente ceramice
tipice pentru Glina, insd numarul si contextele in care apar sunt de asemenea
neclare. In stadiul actual al cercetirii, o prezentd efectiva a asezarilor de tip Glina
in Depresiunea Brasovului nu poate fi probatd, dar nici exclusi. Adaugarea
celorlalte 209 puncte cu descoperiri atribuite culturii Glina nu modificé arealul deja
stabilit.

Presupusa dinamica in etape a comunitatilor Glina, dintr-un centru de origine
situat in centrul Munteniei catre vest si nord, este lipsita de argumente. La vremea
respectiva, principalele cai de comunicatie est-vest erau valea Dundrii i depresiunile
subcarpatice, aceste zone fiind insa destul de sarace in descoperiri de tip Glina.
Dacé se poate vorbi de o dinamicd a comunitdtilor Glina In teritoriul stabilit,
aceasta a avut loc pe directia nord-sud sau sud-nord, de-a lungul cursurilor de apa
ce strabat Oltenia si Muntenia.

In functie de anumite caracteristici ale ceramicii, am identificat patru variante
tipologice (Runcuri, Greci, Cascioarele si Militari), variante ce ar putea avea i o
relevanta cronologica. Schita cronologica propusa nu trebuie vazuta insa decat ca o
ipotezd de lucru, dependentd in primul rand de contextele stratigrafice, nu
intotdeauna clare. Este posibil ca multe dintre diferentele tipologice constatate intre
diversele descoperiri de tip Glina sa fie rezultatul caracterului publicarii materialului,
astfel incat aceastd incercare de ordonare cronologica ar putea reflecta mai degraba
stadiul de astdzi al cercetarii. Ceea ce mi se pare insd evident, este faptul ca nu
existd agezari de tip Glina identice din punct de vedere al continutului ceramic, ci
doar asezari cu anumite elemente tipologice comune. De aceea, nu cred ca evolutia
acestui grup ceramic poate fi fixata in faze rigid construite si cd, in realitate, avem
de-a face cu o evolutie liniard, cursiva de la o asezare la alta.

Grupa de tip Odaia Turcului este reprezentatd de stratul 4 din asezarea
eponima si de nivelurile I-II de la Naeni-Zanoaga si Ic4,1-Ic4,2 de la Sarata
Monteoru, ceea ce indica centrul si dealurile subcarpatice din NE Munteniei drept
principala arie de rispandire a descoperirilor de tip Odaia Turcului. In bazinul
mijlociu al Argesului exista alte cateva aseziri ce pot fi atribuite acestui grup
ceramic, identificate fie prin cercetari de suprafata, fie sondate, dar neilustrate (de
exemplu Costestii din Vale, Baleni-Roméni). De asemenea, din zona Carpatilor de
Curbura pot fi citate descoperirile de la Naeni-Colarea si Tarcov.
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Materiale ceramice de tip Odaia Turcului sunt cunoscute pe o arie geografica
mai mare, insd din cauza conditiilor de descoperire sau a caracterului publicérii nu
se poate preciza in ce masura avem documentate asezari propriu-zise, sau doar
importuri/influente ori elemente tipologice supraregionale. Asemenea descoperiri
provin in numar mare si din agezari situate in SE Transilvaniei unde sunt cunoscute
sub denumirea de culturd Schneckenberg. In cele mai multe dintre aceste asezari,
ceramica de tip Odaia Turcului a fost gasitd Impreund cu ceramica decorata cu
gauri-buton de tip Glina si cu ceramica snuratad de tip Jigodin. Aceastd asociere nu
apare insd in vreun complex inchis, conditiile de descoperire anuland practic
valoarea cronologica a acestor amestecuri de materiale.

Atat stratigrafic, cat si tipologic, in cadrul grupului Odaia Turcului se
contureaza trei etape de evolutie: faza Zanoaga 1 (ilustratd deocamdatd doar de
descoperirile din nivelurile Ia-b de la Naeni-Zanoaga), faza Zanoaga II — Sarata
Monteoru Ic4,1 in care este prezentd intreaga gama a formelor ceramice ale
grupului Odaia Turcului, principala sa caracteristicd fiind aparitia tortilor
supraindltate la castroane si cani; faza Sarata Monteoru Ic4,2 — Odaia Turcului 4
caracterizata de aparitia decorului de tip Naeni-Schneckenberg).

In ceea ce priveste grupa de tip Monteoru, in lucrare am avut in vedere
descoperirile de tip Monteoru Ic4,3. Asezarile din catalogul lucrarii se grupeaza in
bazinul Buzaului, insd ceramica de acest tip se regaseste pe o arie geograficad mai
larga, ce cuprinde intreaga zond exterioara a Subcarpatilor de Curbura. Pe de-o
parte, se remarca relatii tipologice evidente cu nivelurile anterioare (Ic4,1-2),
respectiv cu grupa Odaia Turcului. Pe de alta parte, toate formele si combinatiile de
decor din depunerile considerate a fi Ic4,3 se regasesc in nivelurile de tip Monteoru
Ic3. Ceramica Ic4,3 se diferentiaza de cea Ic3 nu prin forme §i elemente de decor
distincte, ci mai degraba prin /ipsa unora care sunt tipice pentru ceramica Ic3. Cu
alte cuvinte, Ic3 include intreaga gama de forme si decor Ic4,3, avand in plus o
serie de combinatii ornamentale, fapt ce pune sub semnul intrebarii existenta unei
faze Monteoru Ic4,3 cu trasaturi tipologice distincte. Oricum, sigla Ic4,3 atribuita
descoperirilor discutate este improprie, sugerand apropieri tipologice mai pronuntate
cu ceramica nivelurilor Ic4,1-2. In realitate, din ceea ce este publicat, aceste
descoperiri se integreaza in stilul Ic3.

Grupa de tip Tei. Se cunosc pana in prezent 14 puncte cu descoperiri de tip
Tei-Bungetu si Tei-Catelu, toate grupate in bazinul mijlociu si inferior al Argesului.
Problema discutata in literatura de specialitate este In ce masurd descoperirile din
nivelul I de la Bungetu formeaza o faza distincta (prima) in evolutia culturii Tei sau
ele se integreazd in faza Tei-Catelu, asa cum a fost definitd de Valeriu Leahu.
Raspunsul depinde de criteriile pe care le avem in vedere atunci cand definim o
faza unei culturi si de gradul raportului dintre asemanarile/deosebirile constatate
intre descoperirile discutate. Din punct de vedere tipologic, asa cum s-a remarcat
deja, ceramica nivelului I de la Bungetu prezintd o serie de trasituri arhaice
comparativ cu cea din nivelul care i succede (Bungetu II). Important este faptul ca
atat descoperirile de tip Tei-Bungetu, cat si cele de tip Tei-Catelu, prin tipurile de
forme §i combinatiile de decor, ilustreazd o etapa cronologicad distinctd a epocii
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bronzului din bazinul Argesului, ele individualizandu-se destul de clar fatd de alte
grupe ceramice mai mult sau mai putin contemporane. De asemenea, in ceea ce
priveste aparitia acestei grupe ceramice, trebuie avute in vedere si descoperirile din
nivelul 6 (asa-zisul ,,nivel remaniat”) de la Branet.

Grupa de tip Verbicioara. Termenii de ,orizont Gornea-Orlesti” si ,,faza
Verbicioara I” reprezintd concepte care inglobeaza un numar destul de mare de
descoperiri a caror unitate tipologicd si cronologicd nu poate fi probata
deocamdata. In functie de stadiul actual al cercetarii, distingem trei zone distincte
ce pot fi luate in discutie: vestul Olteniei (asezarile de la Bucura, Dobra si Rogova),
nord-estul Olteniei (Ocnele Mari-Zdup, Ocnele Mari-Strand si Orlesti) si bazinul
mijlociu si inferior al Jiului unde, in afara asezarii eponime, se inscriu cercetarile
de la Locusteni si Carcea.

Evolutia cultural-cronologica din Oltenia in etapa post-Glina si aparitia
ceramicii de tip Verbicioara sunt neclare tocmai datorita lipsei unor aseziri
stratigrafiate §i a unor complexe de locuire consistente. Materialele ceramice
Gornea-Orlesti si Verbicioara din NE Olteniei provin aproape exclusiv din
descoperiri Intdmplatoare, astfel Incat valoarea lor cronologica este nuld. O
comparatie Intre materialele ceramice din cele trei zone stabilite mai sus indicd o
serie de elemente comune, dar si diferente tipologice semnificative, pentru care
este iarasi dificil de precizat dacid sunt reale sau dacd reprezintd rezultatul
caracterului cercetarii si publicarii materialului.

Termenul de Gornea-Orlesti folosit pentru a denumi ceramica decoratd cu
striuri din Oltenia nu este adecvat, pentru cd el implici o anumitd uniformitate
culturald pentru Oltenia si Banat la un orizont cronologic post-Glina, uniformitate
infirmata de descoperirile de care dispunem in momentul de fata. Pana la aparitia
ceramicii bogat incizate (de tip Verbicioara), zona Portilor de Fier pare a fi
caracterizatd de asezari precum cea de la Bucura, iar In bazinul mijlociu al Jiului,
de descoperiri de tip Locusteni. Existenta mai multor orizonturi cronologice, cu un
continut cultural ce evolueaza spre aparitia ceramicii de tip Verbicioara, pare
probabila, insa ele nu pot fi identificate ca atare 1n lipsa unei agezari stratigrafiate.

Grupele Zabala, Schneckenberg si Jigodin. Ceea ce lipseste in SE Transilvaniei
este de asemenea o asezare stratigrafiata, cu niveluri clare si complexe de locuire
care sd indice ansambluri unitare din punct de vedere tipologic si cronologic.
Materialele ceramice pe care le avem la dispozitie par sd acopere intreaga perioada
a bronzului timpuriu si Tnceputul celui mijlociu din zona, fara a avea la dispozitie
criteriile de ordonare cronologica si de definire a grupelor ceramice. Notiunile de
Schneckenberg, Jigodin, Zabala sunt constructii strict tipologice, care contin o serie
de elemente comune, diferentele dintre ele fiind mai degraba de ordin regional.

Este greu de precizat In ce masura materialul ceramic de la Zabala este unitar
din punct de vedere cronologic, datele stratigrafice fiind neclare, iar din punct de
vedere tipologic, din ceea ce este publicat, nu pot fi reconstituite decat trei forme
ceramice. Notiunea de ,culturd Schneckenberg” include categorii diverse de
materiale ceramice, care la sud de Carpati sunt in succesiune cronologici si intre
care nu existd relatii genetice evidente. Grupul Jigodin pare ceva mai unitar din
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punct de vedere tipologic, insd este posibila, asa cum sugereazd si situatia
stratigrafica de la Leliceni, o evolutie pe mai multe etape cronologice a acestui gen
de materiale; nu este exclus ca inventarul ceramic sa sufere deosebiri semnificative
de la o etapa la alta. Cat priveste descoperirea de la Zoltan, cred cd avem de-a face
cu un material unitar din punct de vedere tipologic si cronologic, caracteristic
pentru inceputul bronzului mijlociu din zond, cu analogii in grupele Tei-Bungetu,
Monteoru Ic3 si Costisa.

Singurele date concludente de stratigrafie verticald provin din centrul si NE
Munteniei, anume din asezarile de la Greci, Odaia Turcului, Naeni-Zanoaga, Sarata
Monteoru si Bungetu, la care putem adduga si pe cea de la Branet, agezare situata
pe partea dreaptd a Oltului inferior. Indiferent de problemele si neclarititile pe care
le ridica fiecare dintre aceste descoperiri, se poate afirma cd depunerile de aici
insumeaza un numar de 20 de niveluri cu materiale care se inscriu tipologic si
cronologic in epoca pe care o discutdim. O analizd comparativa intre toate aceste
niveluri indicd cca. 10 orizonturi cronologice de-a lungul carora se poate urmari
evolutia grupelor ceramice de tip Glina, Odaia Turcului, Tei-Bungetu/Catelu si
Monteoru Ic4,3/Ic3. Aceasta evolutie indicd de asemenea si trei etape cronologice
distincte:

I. corespunde descoperirilor de tip Glina si include nivelurile Greci 1, Odaia

Turcului 1-3 si Branet 3-5; in opinia mea ea reprezintd etapa mijlocie
(a II-a) a bronzului timpuriu din aceasta zona;

II. corespunde descoperirilor de tip Odaia Turcului §i include nivelurile
Odaia Turcului 4, Naeni-Zanoaga la—IIb, Sarata Monteoru Ic4,1-2; tot aici
ar putea fi incluse si descoperirile din presupusul nivel 6 de la Branet;
reprezintd etapa finald (a I1I-a) a bronzului timpuriu;

III. corespunde descoperirilor de tip Tei-Bungetu/Catelu, Monteoru Ic4,3/Ic3
si include nivelurile Bungetu I-1I si Sarata Monteoru Ic4,3/Ic3; reprezinta
inceputul epocii mijlocii a bronzului.

Precizez ca principalul criteriu de departajare cronologica si de includere a
unei descoperiri intr-una sau alta dintre etapele de mai sus este tipologia ceramicii.
Se observa lesne ca singura diferenta clara dintre bronzul timpuriu si cel mijlociu
este datd de aparitia unor forme noi si mai ales de aparitia unei ceramici bogat
decorate cu motive incizate; acesta este Inceputul unei evolutii ce va caracteriza
intreaga perioada a bronzului mijlociu.

In Oltenia si SE Transilvaniei lipsesc datele de ordin stratigrafic si implicit
criterii clare de definire a grupelor ceramice. Tipologic constatdm existenta unor
materiale ceramice care au corespondente in toate cele trei etape cronologice, ceea
ce presupune un ritm de evolutie in linii mari similar cu cel din Muntenia.

S-a constatat, plecand mai ales de la observatii etnografice, ca o comunitate/
culturd nu este caracterizatd de un singur tip de inmorméntare, ci dimpotriva,
ritualul funerar variaza in functie de statutul, sexul, varsta, in ultimd instantd de
pozitia sociald a celui decedat. Asa se explicd existenta unor amenajdri funerare
asemanatoare cu inventare complet diferite si invers. Aria tipurilor funerare nu se
suprapune decat partial si in cazuri rare cu cea a grupelor ceramice identificate prin
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asezari. Aceasta inseamnd mai degraba ca practicile funerare au legi proprii si o
simbolistica diferita.

Ca pondere si raspandire, am distins doud tipuri principale de amenajari
funerare: tumulii de tip Jamnaja si mormintele in cutii de piatra, acestea din urma
putind fi plane sau tumulare, de inhumatie, incineratie sau birituale. Ritul
incineratiei este prezent, in spatiul nostru, in cadrul grupurilor Baden si Cotofeni,
insd nu trebuie neglijata aria Sofievka (pe Nipru) care, la un nivel cronologic
apropiat (Tripolije C2), reprezintd unul dintre cele mai timpurii centre de
incineratie ale epocii bronzului. Intre cele doua tipuri de amenajari funerare nu pot
fi facute distinctii nete culturale si cronologice. Ambele au o mare raspandire in
timp si spatiu. Ideea de tumul, cu diferitele sale elemente constructive (argila,
lemn, ringuri §i manta de pietre, ciste), reprezintd rezultatul contactelor cu aria
nord-pontica si se inscrie in fenomenul mai larg al aparitiei unor structuri noi ce
caracterizeaza epoca bronzului (si aici ma refer in special la structurile sociale). O
caracteristica principald a epocii bronzului o reprezinta circulatia mult mai rapida a
oamenilor, ideilor §i bunurilor culturale pe spatii intinse, precum si o receptivitate
mult mai mare a comunitatilor umane la inovatii tehnice si culturale.

Inventarul mormintelor indicd mai multe grupe funerare care, din punct de
vedere al analogiilor, se orienteaza catre arii culturale diverse, aceste diferente
avand si anumite conotatii cronologice. Grupa Zimnicea este specificd Dunarii de Jos,
avand relatii clare cu descoperiri de tip Jamnaja, cele doud fenomene fiind in buna
misurd contemporane. In acelasi palier cronologic se inscrie si grupa Milostea, in
fapt Tnmormantari de tip Jamnaja in care influenta grupelor cu ceramicd snurata
dintre Vistula si Nipru este vizibila. ,,Cultura ceramicii snurate” se va raspandi in
forme tipice pand in Europa Centrald. Aceasta si bazinul mijlociu al Dundrii sunt
zonele 1n care gasim cele mai bune analogii pentru grupele Schneckenberg si Muscel.
O contemporaneitate Intre inmormantarile de tip Zimnicea/Jamnaja/Milostea si cele
de tip Muscel pare a fi sugeratd de amenajarile funerare si inelul de argint de la
Verbita, precum si de inelul de bucla din argint de la Vileni-Dambovita. Relevanta
cronologicd a acestor elemente este insd redusa. Analogiile ceramicii din grupa
Muscel in grupele ceramice de la Dunarea mijlocie si din bazinul Tisei (Mako,
Somogyvar-Vinkovci, Glockenbecher-Csepel), si prin acestea mai departe, in
cadrul grupelor snur ceramice din Europa Centrala, indicd un orizont cronologic
ulterior celui reprezentat de Zimnicea si Milostea. Ceramica snuratd din Europa
Centrald are o evolutie lunga. Grupa Milostea are analogii in etapa mai timpurie
a acesteia, In timp ce grupa Muscel se raporteazd la descoperiri considerate
mai tarzii, in care decorul snurat ca atare nu mai reprezintd un element definitoriu.
Este semnificativ faptul ca in nici unul din cele 327 de morminte publicate din
Moravia, paharul cu grupe de linii orizontale snurate dispuse pe gat (Moacsa) nu se
asociaza cu cani precum cele de la Verbita. in fine, grupele Nieni si Verbicioara
indica un orizont cronologic corespunzator sfarsitului bronzului timpuriu, respectiv
inceputului bronzului mijlociu din spatiul carpato-dunarean.
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S-a remarcat pentru perioada de inceput a bronzului timpuriu o scadere a
numarului de piese si a cantitdtii de metal descoperite, In raport cu eneoliticul;
totodatd, aceastd diminuare a descoperirilor de piese de metal nu reflectd In mod
obligatoriu o restrangere a activitatii metalurgice, ci mai degrabd schimbarea
atitudinii fatd de metal. Este in general acceptatd ideea ca cele mai multe dintre
piesele de cupru si bronz (ma refer in special la arme si podoabe), reprezinta
obiecte cu valoare sociala ridicatd, de prestigiu. Aceste piese probabil se transmit
din generatie in generatie, fiind, pe de-o parte retopite cand functia lor sociald
dispare sau, pe de altd parte, depuse fie in morminte, fie in cadrul ,,depozitelor”.
Este dificil de apreciat timpul scurs intre momentul producerii piesei si cel al
depunerii ei; unele sunt produse special pentru a fi depuse, altele se depun dupa o
anumitd perioadd de folosire. Apare astfel destul de evident faptul cd valoarea
cronologicd a obiectelor de metal este redusd. Momentul producerii pieselor poate
fi determinat numai prin descoperirea formelor de turnare in contexte asigurate,
dupa cum precizarea perioadei de folosire este dependenta de prezenta pieselor in
asezari. In fine, momentul depunerii poate fi precizat prin structura depozitului sau
a contextului funerar din care piesa face parte.

Prezenta obiectelor de metal in asezari este rard; de regula apar piese marunte
(sule, sarme etc.) sau fragmente de piese. O gama mult mai bogatd provine din
depuneri votive sau funerare. Putem astfel presupune cé noi cunoastem de fapt, din
punct de vedere cantitativ si tipologic, doar acele piese care erau destinate
depunerii si nu intregul lot de piese care se fabricau la un moment dat. Din aria
care ne intereseaza cunoastem un tipar pentru turnat topoare plate din asezarea de
la Glina, mai multe tipare pentru topoare cu gaurd de inmanusare transversala,
pumnale cu nervurd mediana lata si dalti din agezarea de la Leliceni si tipare pentru
turnat obiecte de podoabi la Sf. Gheorghe-Orkd si Rotbav.

Tipologic, inflorirea metalurgiei bronzului timpuriu din spatiul carpato-
dundrean pare a fi tributard spatiului nord-pontic. Observdm insd cad §i aici se
dezvoltd centre metalurgice puternice, mai ales in aria Vuéedol. In zona noastra
remarcam agezarea de la Leliceni care se inscrie In aceeasi categorie §i in aceeasi
etapa cronologicd cu cele vucedoliene.

Raspandirea sceptrelor de piatra, abstracte si zoomorfe, indica un areal ce se
intinde de la Volga mijlocie la Balcani, areal ce cuprinde o mare diversitate
culturald in ceea ce priveste descoperirile arheologice, dar care, incepand cu intervalul
cronologic reprezentat de etapa Cucuteni A, se caracterizeaza prin prezenta catorva
elemente culturale comune, supraregionale. Numarul si importanta acestor elemente
vor creste substantial in etapele ulterioare, fenomenul iesind pregnant in evidenta
odata cu raspandirea mormintelor de tip Jamnaja. Acest gen de inmormantari este
comun unui spatiu foarte mare, care, Intdmplator sau nu, corespunde celui in care
anterior se raspandisera sceptrele de piatra. Este vorba, cred, de o intensificare a
relatiilor, a circulatiei si a schimburilor de bunuri culturale si idei In cadrul acestui
vast areal, petrecutd la nivelul eneoliticului, ce are drept rezultat, pe de-o parte,
aparitia ,,primelor elemente stepice” in spatiul carpato-balcanic, iar pe de alta parte,
in urma unui proces complex si de duratd, aparitia unor noi structuri de putere,
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sociale si religioase, probabil si economice, anume structurile epocii bronzului. Din
aceasta perspectivd, importanta factorului rasaritean in cadrul acestui proces trebuie
reconsiderata. Ea se observa cel mai bine in practicile funerare si metalurgie, doua
domenii extrem de importante in cadrul comunitatilor preistorice, care, n ultima
instanta, reflectd structuri sociale si religioase. Astfel, aparitia si evolutia bronzului
timpuriu 1n spatiul carpato-dunarean, in primele etape, sunt dependente, in buna
masurd, contactele cu spatiul nord-pontic.

Lucrurile se schimba in etapa a Ill-a a bronzului timpuriu, odatd cu aparitia
grupei Odaia Turcului, cand, cel putin in spatiul analizat In lucrarea de fata,
relatiile cu spatiul sud-dunarean si mai ales sud-balcanic devin predominante.
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THE END OF THE EARLY BRONZE AGE BETWEEN
THE CARPATHIANS AND THE DANUBE

ABSTRACT

The paper represents the summary of the doctoral thesis concerning The End
of the Early Bronze Age between the Carpathians and the Danube, sustained by
Radu Bijenaru in 8 March 2004 to the University of Bucharest. The author
discusses the problems regarding the evolution of the Early Bronze Age and the
beginning of the Middle Bronze Age in Walachia, Oltenia (Little Walachia) and
the South-Eastern Transylvania, respectively the Glina, Odaia Turcului,
Schneckenberg, Jigodin, Monteoru Ic4,3/Ic3, Tei-Bungetu/Céatelu and Verbicioara
I-1I ceramic groups. The author defines three major evolving chronological phases
for these ceramic groups, linked with the stratigraphical data.

I. It gathers the Glina group and consists of the levels Branet 3-5, Odaia

Turcului 1-3, Greci 1 and represents the second phase of the Early Bronze
Age of the investigated area;

II. It gathers the Odaia Turcului group and consists of the levels Odaia
Turcului 4, Naeni-Zanoaga I-1I, Sarata Monteoru Ic4,1-2 and represents
the third phase of the Early Bronze Age;

I 1t gathers the Monteoru Ic3, Tei-Bungetu/Citelu and Verbicioara I-II
groups and consists of the levels Sarata Monteoru Ic4,3/Ic3, Bungetu I-11,
Greci 2 and represents the first phase of the Middle Bronze Age.

In Oltenia and the south-eastern Transylvania both, the stratigraphical data
and fine defining criteria are missing for the ceramic groups. By the typological
point of view we witness the existence of some ceramic materials which are
corresponding to all three chronological phases. This situation involves a largely
similar evolution rhythm in comparison with the Walachia one.



