PECETEA LUI SKYLES SI TUMULII FASTUOSI
DE LA AGIGHIOL SI CUGIR.
OMISIUNE SI FALSIFICARE IN FONDAREA
MITULUI ,,STRAMOSILOR” ROMANILOR, GETO-DACII
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Rezumat: Interpretarea pecetii lui Skyles, a mormintelor fastuoase de la Agighiol si Cugir, a
contribuit, prin omisiune si falsificare, la fundarea mitului ,,stramosilor” romanilor, geto-dacii. Pe
pecetea regelui Skyles (cca 475-450 a.Chr.), gasita la Vadu, este reprezentatd o divinitate scitica care
transmite, probabil, puterea regelui scit. in sec. V a.Chr., filoelenul Skyles era un caz exceptional,
abia n sec. IV a.Chr. fiind cunoscute reprezentari figurative scitice. Monumentele arheologice din
vremea lui Skyles au fost interpretate istoricizant, in sensul existentei unor granite intre sciti si traci.
Intrucét prezenta scitica la sud de Dunire in secolul V a.Chr. nu a fost acceptatd in istoriografie,
pecetea a fost omisa din contributiile arheologice si istorice din Romania vreme de peste 50 de ani.
Mormintele fastuose de la Agighiol si Cugir au fost interpretate tezist istoric. Mormantul de la
Agighiol a fost considerat tracic sau getic. Analizele paleoantropologice au fost falsificate (indivizi de
sex masculin si feminin in loc de doi indivizi de sex feminin) pentru a corespunde modelului
herodoteic al inmormantarii tracilor aldturi de vaduva preferata, alte modele de interpretare fiind
excluse. Cercetarea mormantului s-a concentrat asupra obiectelor ,tracice” si a ramas anchilozata in
studiul iconografic. Noile analize interdisciplinare incearca sa problematizeze identitatea persoanelor
inmormantate la Agighiol in contextul migratiei si al schimbului de cai din sec. IV a.Chr. Mormantul
cu car de la Cugir a fost Inaltat pentru unul dintre conducitorii cetatii de acolo. Inainte de prelucrarea
informatiilor arheologice si publicarea lor, mormantul a fost atribuit unui razboinic dac al lui
Burebista, prin neglijarea cronologiei si prin introducerea unor obiecte de inventar ,,dacice” printre
piesele de port si printre arme. Mormantul apartine grupei Padea-Panagiurski Kolonii, caracterizata
prin depunerea funerard a armelor intr-o zona mai largd, din nord-vestul Bulgariei pana in sudul
Transilvaniei. Majoritatea mormintelor acestei elite rdzboinice se dateazd in prima parte a
La Téne-ului tarziu (D,) inainte de Burebista, iar atribuirea lor etnica este nesigura.

Cuvinte-cheie: pecetea lui Skyles; Vadu; zeitd tronand; elitd sciticd; Agighiol; morminte
fastuoase si cu rug; arta traco-getica; morminte de ,,amazoane”; Cugir; sef din La Téne D;.

PECETEA LUI SKYLES

Contributia de fatd 1si propune valorificarea iconograficd a pecetii regelui
scit Skyles si Incearca si explice de ce aceasta a fost complet neglijatd in

! Institutul de Arheologie ,,Vasile Parvan”, Bucuresti; e-mail: emilianteleaga@hotmail.com;
Seminarul de Preistorie, Philipps-Universitdt, Marburg, Germania, teleaga@staff.uni-marburg.de.
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istoriografia din Romania vreme de peste 50 de ani. Contributia constituie un
fragment dintr-o cercetare mai ampla, despre inceputurile artei figurative trace in
sec. V a.Chr., care urmeaza si apara in limbile germani si bulgara’.

Pecetea de la Vadu a fost descoperitd in sudul teritoriului histrian si
constituie o sursa epigraficd si iconograficd de prima importantd privind relatiile
regelui scit Skyles cu Histria in sec. V a.Chr., dar si referitoare la puterea sa la
Dunirea de Jos. Desi documentul a fost publicat pentru prima datd in 1936°, el a
ramas aproape complet ignorat in istoria si arheologia romana, cu toate ca Histria
preromana si Dobrogea in totalitate au trezit interesul multor cercetatori. Dupa
cunostintele mele, respectivul document a gisit ecou doar la Vasile Canarache?, in
perioada unei influente sovietice nemijlocite Tn Romania, si, abia dupa 50 de ani,
din nou, in lucrarile scrise de Ligia Ruscu, Alexandru Avram si Victor Cojocaru’.
Aceastd realitate este o consecintd directd a minimalizérii propagandistice din
scrierea istoricd romaneasca (post)comunista a prezentei strainilor (in cazul de fata
a scitilor) pe teritoriul Romaniei actuale®.

Dimpotriva, istoricii din fosta Uniune Sovietica au mentionat pecetea de mai
multe ori’. Abia dupa publicarea sa detaliati de citre Ju.G. Vinogradov, pecetea a
fost tot mai mult luatd in seama in interpretrile istorice®.

Pecetea de aur, descoperitd intamplator la Vadu si pastrata in colectia Casei
memoriale dr. George Severeanu, poartd doud inscriptii: 1. X K'Y AECY/Skuleo — forma
greacd a genitivului posesiv ,apartin lui Skyles”; 2. KEAEOEAPTOTANIIAP/
Keheoe ApyoTav Tap Eva — inscriptie tradusi astfel de catre Vinogradov: ,,(mi)-a
poruncit sa fiu la Argotas”. Vinogradov considera ca Argotas este un bunic
neatestat istoric al regelui scit Skyles, Dubois il considerd un reprezentant al lui
Skyles in teritoriul odris (Argotas era insd mai probabil un reprezentant al lui
Skyles in Dobrogea nordici, revendicati la acea dati de citre regele odris)’ (fig. 1).

Pecetea lui Skyles se dateaza in al doilea sfert al secolului al V-lea a.Chr.,
incadrare cronologica confirmata de atestarile herodoteice ale regelui scit. Placuta
pecetii reprezintd un personaj feminin sezand pe tron, cu picioarele in conduri fara
toc, rezemate pe un scaunas. Acest personaj are pe cap un fel de diadema, cu coada
de cal, poarta o rochie lunga si tine o oglinda Intr-o mana, respectiv o floare de crin
in cealalta.

2 Teleaga 2014, sub tipar.

3 Apostolides 1936, p. 221-227.

# Canarache 1950, p. 216-217, mentioneazi ca a fost gisit in anii 30, de ctre siteni, pe camp, in
urma plugului, pe teritoriul comunei Caraharman, actuala localitate Vadu, la 10 km sud de Istria.

5 Ruscu 2002, p- 51-56; Avram 2003, p. 306; Cojocaru 2004, p. 135, 348, 415.

8 Niculescu 20042005, p. 99-124.

" Gajdukevi¢, Kaposina 1951, p. 163, Anm. 2; Blavatskaja 1952, p. 55-56, Anm. 3; Karyskovskij
1958, p. 160, Anm. 57; Raevskij 1977, 99 f.

8 Vinogradov 1980, p. 92-109; Vinogradov, Kryzickij 1995, p. 103-104, fig. 99; Dubois
1996, p. 11-15; Vinogradov 1997, p. 613—633, pl. 39; Tochtasev 1999, p. 169—173.

? Dubois 1996, p. 11-15; Vinogradov 1997, p. 613633, pl. 39.
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Fig. 1. Vadu. Pecetea lui Skyles (dupd Vinogradov 1997, pl. 39, 1).

Reprezentarea de pe pecetea de la Vadu este (ca si inscriptia 1n limba greaca)
o0 interpretare greaca a unui motiv scitic: un personaj feminin tronand tine o oglinda
in mana si are in fatd un razboinic in picioare, care tine un vas de baut;
reprezentarea razboinicului lipseste pe pecetea de la Vadu. Reprezentarile
antropomorfe sunt foarte rare in lumea figurativa scitica din sec. V a.Chr., dar
motivul prezentat este atestat in sec. IV a.Chr."’.

O traditie de cercetare veche de o sutd de ani decodificd personajul feminin
tronand ca fiind o zeitd, Argimpasa sau Tabiti, care a fost interpretatd de Herodot (IV,
59) ca Aphrodita Urania, respectiv ca Hestia scitilor. Acest personaj s-ar putea asemana
iconografic cu Anahita iraniani sau chiar cu Kubaba hititd''. Personajul feminin
tronand, cu rochie lunga si acoperamant al capului asemanator cu tiara, se apropie de
Kubaba hititica tarzie. Aceasta mama a zeilor a fost adorata si in epoca fierului de citre
diferite popoare din Anatolia, manifestandu-se in forme specializate ca iconografie si
ca nume, inclusiv drept Cibele'?. Derivarea figurii feminine tronand de pe pecetea de la
Vadu si a reprezentarilor asemandtoare cu un fel de tiara si val din sec. IV a.Chr. din
reprezentarile microasiatice mult mai vechi ale zeitei Kubaba nu poate fi argumentata
nici iconografic, nici in sensul preluarii unei zeite de citre sciti. Aspectul oriental al
ochiului reprezentat frontal (desi personajul este reprezentat in profil) si papucii cu
varful intors in sus sunt trasaturi artistice ale unui stil pontic stangaci din sec. V a.Chr.,
care reda ména dreapta ca pe cea stanga.

Figura principald tronand este reprezentatd incepand cu sec. IV a.Chr. cu un
fel de tiara si val. In mai multi tumuli nord-pontici din sec. IV a.Chr. au fost
descoperite placute decorative in zona craniilor femeilor Tnmormantate, care permit
0 reconstituire a acoperamantului capului aseméanatoare celei de pe reprezentarile
figurative mentionate. Femeile inmorméantate in tumulii cu inventar deosebit de
bogat aveau un statut social ridicat. Personajul feminin tronind, reprezentat pe un

1% Artamonov 1961, p. 58-62, fig. 1-6; Ellinghaus 1997, p. 37-48.
" Recent rezumativ: Vinogradov 1997, p. 623-625; Jiinger 1997, p. 49-60.
12 151k 2008, p. 33-268, pl. 15-28.
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covor din tumulul 5 de la Pazyryk (cca 250 a.Chr.), tine in mana o ramura cu flori,
iar 1n fata sa este reprezentat un cildret. O scend asemanatoare este reprezentata pe
un corn de baut de la Merdzany (in zona Kuban). Tiara cilindrica a figurii feminine
de la Pazyryk corespunde aproximativ acoperamantului pentru cap al femeii
inmormantate in acest tumul (cilindru de lemn cu coada impletita din par de cal)".

Acest acoperamant al capului se aseamana cu acela purtat de personajul feminin
tronand, reprezentat cu vreo 200 de ani mai devreme la Vadu, ceea ce aratd profunda sa
semnificatie religioasa 1n societatea sciticd. Scena personajului feminin tronénd cu un
fel de tiara si val sau cu un acoperamant al capului de forma cilindrica si cu oglinda
si/sau floare, in fata ciruia std un razboinic (cu corn de baut) sau un caldret, a fost
interpretatd ca intronarea de citre o zeitd a unui rege scit divinizat'®. O interpretare
profani a personajului feminin, regina asteptind intoarcerea regelui, este improbabila'”.
Oglinda cu maner este reprezentatd ca atribut al personajului feminin si corespunde
unui tip de oglinda greceasca, care a fost produs si la Olbia. Acest tip a fost descoperit
in numeroase variante in mormintele, de barbati si de femei, olbiene si nord-pontice din
zona stepica, incepand cu sec. VI a.Chr.'®. Oglinda cu méner nu poate fi interpretat ca
indicator etnic, totusi reprezentarea sa pe pecetea lui Skyles aratd cd nu era strdina
culturii scitice.

Cel de-al doilea atribut al zeitei este floarea de crin, reprezentata si pe bara
inferioard a tronului, aceasti floare fiind un atribut al zeitei Hera'’. Tronul
reprezentat pe pecete apartine unui tip cu picioare rotunde, comun in sec. V a.Chr.
Tronul fastuos, cu picioarele sale specifice in formd de labe de leu, folosit de
Marele Rege achemenid si reprezentat pe monumentele sale, ar putea constitui un
prototip. El deriva dintr-un model neobabilonian si apare in spatiul egeean in forme
simple. Tocmai aceastd forma simpld de tron, cu barele spatarului terminate in
forma de vrejuri si cu scaunel de picioare, a fost ilustrat pe pecetea de la Vadu.
Colturile masive — probabil piese modelate din metal, folosite pentru legarea
partilor de lemn — si lipsa bratarilor sunt specifice tronurilor orientale'®. Tronul
subliniaza statutul social inalt al personajului care sedea pe el.

Zeita tronand de pe pecetea de la Vadu poate fi interpretata ca o incercare
timpurie de a da divinitatilor aniconice scitice o infatisare omeneasca corespunzatoare
panteonului grec. In acelasi sens se intelege si istoria herodoteicd privind
inchinarea lui Skyles la zei greci §i respingerea lor de catre sciti. Preluarea
divinitatilor strdine de catre populatia indigena (identificatd cu sciti si traci) din

3 Gold der Steppe 1991, 106f., fig. 2, 4-6; Rudenko 1970, p. 104, 275-276, fig. 147, 154,
pl. 66, A; Alekseev u.a. 2005, p. 80, 165-166, Tab. 2, 15, fig. 2, 30; 3, 94; Krieger 2009, p. 164-167,
fig. 5-6.

' Recent Krieger 2009, p. 151-178.

'S Agre 2011, p. 59-62, fig. 3, 6b, 12.

' Tipul corespunde speciei 2 si tipurilor 4 si 5 dupd Kuznetova (1987, p. 36-38, fig. 2-3).

17 Vinogradov 1997, p. 624-625.

'8 Kyrieleis 1969, p. 36-37, 134-146, 149-151, pl. 18, 2—4; Calmeyer 1996, p. 223-231,
pl. 71-77.
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sec. V a.Chr. de la Borysthene Inferior pana la Dunirea de Jos nu poate fi dovedita
nici istoric, nici arheologic'’.

In comparatie cu insemnele de putere odrisi, care apartin unor serii (ca
dovada a unei continuitdti dinastice) si apar pe un spectru larg de obiecte de arta
(de exemplu, calaretul), zeita trondnd apare o singurd datd la Dundrea de Jos.
Dintre reprezentantii atestati istoric ai dinastiei scitice din sec. V a.Chr., doar
Skyles poate fi pus In legatura cu o figurd antropomorfa. Motivul formeaza,
impreuna cu sceptrul in forma de cap de pasare de prada si, mai ales, cu statuile de
piatrd, o grupa de insemne de putere relevante social, care dovedesc o elita
conducatoare scitica la Dundrea de Jos. Dupa relatarea lui Herodot, dinastia scitica
a lui Ariapeithes si a fiilor sai (Skyles si Oktamasades)™ domnea in sec. V a.Chr.
asupra unui regat nord-pontic care se intindea pana la Dundrea de Jos si care-si
exercita influenta politica asupra coloniilor grecesti.

Pentru a putea intelege de ce pecetea lui Skyles de la Vadu a fost trecuta sub
tacere, trebuie facutd mai intdi o prezentare succintd a modului in care istoriografia
recentd a interpretat etnic povestirile lui Herodot si monumentele arheologice de la
Dunarea de Jos.

Dupa Herodot, Istros curgea de la vest la est in Scitia ,,patratd” nord-pontica
si o separa de Thracia. Dupa descrierea sa geografica, in Istros curg cinci rauri
scitice: Pyretos, Tiarantos, Araros, Naparis $i Ordessos. In cercetarea actuald, doar
Pyretos corespunde sigur Prutului de astazi, identificarea celorlalte patru fiind
controversata; totusi, Tiarantos corespunde probabil Siretului, iar Ordessos
Argesului. La nord de Dunire, spre interiorul continentului si in afara Scitiei
patrate, traiau agatirsii, din tara carora izvoraste raul Maris (Mures) care se varsa in
Istros (in loc de Tisa), la nord de care sunt localizati neurii*'. Agatirsii erau legati
mitologic si politic de scitii nord-pontici, aveau nsa alte obiceiuri, care se apropiau
de cele ale tracilor”. Herodot mai cunoaste la nord de Dunire si pe siginni, care
pretindeau o descendentd medica si care se invecinau cu venetii~.

Granita de nord, pretinsa de odrisi pentru regatul lor in fata scitilor, se afla
de-a lungul Istros-ului. Astfel, la Dundrea de Jos aveau loc demonstratii de putere
si se Incheiau contracte. O sferd de putere, chiar o prezenta a puterii scitice la sud
de Dunarea Inferioara, in prima jumaitate a secolului al V-lea a.Chr., este transmisa
de diferite izvoare scrise”".

19 Rusyayeva 2007, p. 93—102.

20 povestirile lui Herodot despre spatiul tracic sunt, cu putine exceptii, mediteranocentrice. Cu
cat punctele sunt mai departe de coasta, cu atat mai inexacte sunt cunostintele lui, cele mai imprecise
fiind cele despre regiunea de la nord de Muntii Balcani. Informatiile sale despre scitii nord-pontici
sunt, dimpotriva, detaliate, si au fost adunate probabil la Olbia. S-a presupus chiar ca el s-ar fi aflat
acolo (West 2007, p. 79-92).

2! Herodot, TV, 47-49, 99-101; Janakieva 2009, p- 29-30, 94-95, 103-104, 114, 133; Dan
2011, p. 47-53.

22 Herodot, IV, 10, 48, 78, 97, 100, 104; RE, Bd. 1, s.v. Agathyrsoi, 764-765.

2 Herodot, V, 9; RE, 11 2, s.v. Sigynnes, 2458.

# Astfel, o expeditie scitica de jaf se intinde in 496 a.Chr. pani in Chersonesos (Herodot, VI,
40). Mai tarziu se realizeaza un pact politic, deoarece o fiica a regelui odris Teres se casatoreste cu
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Atribuirea monumentelor arheologice din perioada Hallstatt-ului tarziu din
regiunea de la nord de Dundre triburilor amintite de Herodot reprezinta o problema
a cercetarii, care a condus la o interpretare falsa a izvoarelor istorice. La aceasta se
adauga faptul ca situatia politica si traditiile de cercetare din diferitele tari joaca un
rol important. Astfel, Anna Meljukova stabilea o granita arheologica intre tracii
herodoteici si sciti — de-a lungul Nistrului, apoi de-a lungul liniei dintre stepa si
silvostepd 1n zona dintre Nistru si Prut, apoi de-a lungul Dundrii panad la gura
Prutului —, aproximativ granita dintre fosta Uniune Sovieticd (fara Republica
Moldova) si Roméania. La vest de aceasta granitd se aflau monumentele tracice, la est
cele scitice. in Dobrogea, prezenta scitica a fost acceptati numai in sec. IV a.Chr.,
deoarece regatul lui Ataias nu putea fi negat™.

Parerea exprimata de Meljukova a fost intdrita de Alexandru Vulpe. El a
localizat cele cinci rauri secundare scitice ale lui Herodot intre Prut si Siret,
corespunzator granitei traco-scite. Ca urmare a unei analize arheologice complexe,
Valentin Vasiliev atribuia grupul migrator Ciumbrud din Hallstattul tarziu din
Transilvania centrala agatirsilor. Alexandru Vulpe nega caracterul migrator si scitic
al agatirsilor®. Ca reprezentant al scrierii istorice oficiale din Roménia, care
considera ca tracii de nord erau stramosii roméanilor, el nuanteaza si se indoieste de
mai multe ori asupra pérerilor exprimate mai devreme, discutdnd aparitiile
bibliografice recente privind problema scitici®’. In aceasti cercetare lipsesc atat
analize arheologice noi, cat si sapaturi sistematice.

Cercetarea arheologica ungara 1i trateaza altfel pe sciti, deoarece ungurii
insisi, venind in 895/896 p.Chr. din Etelkdz in stepele nordpontice, au migrat in
bazinul carpatic. In cadrul aceleiasi conceptii istoricizante a fost cercetata
arheologic si grupa Alfold (numita si cultura scitica, cultura din epoca scitica sau
cultura Vekerzug) in legaturd cu alte grupuri culturale. Scitii nu au fost niciodata
pusi acolo sub semnul intrebarii, cel putin nu pentru aportul lor la constituirea
acestei culturi®®.

regele scit Ariapeithes. Din aceastd césatorie a rezultat Oktamasades. O alta sotie a regelui scit era din
Histria. Ambele césatorii politice dovedesc pozitia de putere a regelui scit fatd de vecinii din sud-vest.
Skyles, fiul unei femei din Histria, devine in urmatoarea generatie succesorul tatalui sdu. Mai tarziu,
Skyles a fost indepartat de la putere de catre fratele sdu vitreg, Oktamasades, si se refugiaza la regele
trac Sitalkes. Oktamasades il urmareste cu armata sa si intalneste la Dunére (fluviu de granitd) armata
lui Sitalkes. Conflictul a fost oprit printr-un schimb de prizonieri (Skyles si un frate al lui Sitalkes
aflat la regele scit) si status quo — Dunérea ca granita intre sciti si odrisi — restabilit (Herodot, IV, 78—
80; Alexandrescu 1990, p. 68—70). Puterea lui Skyles este atestata in aceasta regiune: dupa Herodot,
el avea o sotie la Olbia si un palat. Nikonion bate monede cu numele sdu. Insigna sa s-a descoperit in
sudul teritoriului Histriei, deci el avea o anume influenta asupra Histriei si, in general, asupra regiunii
de la sud de Dunare. Cercetari recente presupun chiar ca Skyles exercita un protectorat asupra
Nikonion-ului, Olbiei si Kerkinitis (Vinogradov/Kryzickij 1995, p. 130-134; Vinogradov 1997,
p- 613633, pl. 39; Alekseev 2005, p. 39-55; Mielczarek 2005, p. 273-276).

2 Meljukova 1979.

26 yasiliev 1980; Vulpe 1983, p. 115-144; Vulpe 1986, p. 33—43.

2T Vulpe 2003, p. 113—134; Vulpe 2012, p. 47-75.

2 Rezumativ, pentru problema si stadiul cercetarilor: Parducz 1973, p. 27-63, pl. 9-14;
Kemenczei 2009, p. 7-19, 111-114.
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In contextul existentei unei granite intre sciti si traci in sec. V a.Chr. (1) de-a
lungul Dunarii sau (2) de-a lungul Nistrului, a liniei dintre stepa si silvostepa in
zona dintre Nistru si Prut, si respectiv de-a lungul Dunarii pana la gura Prutului
(ambele discutate in istoriografia oficiald), existenta pecetii regelui scit Skyles la
Vadu, dar si a sceptrelor in forma de cap de pasdre de prada (de la Celic-Dere si din
nord-estul Bulgariei) si a statuilor de piatrd (de la Ciulnita, Hagieni, Sibioara,
Stupina si o descoperire intamplatoare provenind din Dobrogea) dovedesc prezenta
unei elite conducatoare scitice in Dobrogea. Intruct istoriografia romana oficiala
nu accepta aceasta tezd, cea mai clard dovada care o putea sustine — pecetea regelui
Skyles de la Vadu — a fost trecuta sub tacere.

MORMANTUL DE LA AGIGHIOL

Agighiol a patruns 1n constiinta arheologilor ca morméantul fastuos tracic
in sine, fapt care insi nu este de la sine inteles”. Atribuirea etnicd a monumentului
s-a configurat printr-o bogata traditie de cercetare (fig. 2).

Agighiol este situat la aproximativ 10 km nord-vest de malul lacului Razelm,
in provincia antici Scythia Minor (in Dobrogea de nord). in vremea inaltarii
mormantului fastuos, aceasta regiune se afla sub dominatia regelui scit Ataias, care
a stapanit pana in anul 339 a.Chr™.

Ion Andriesescu s-a marginit strict la descrierea arheologica, atat in raportul
de sapatura din 1931, cat si in publicarea preliminara a tumulului®'. Filow definise,
incd Tnainte de perioada descoperirii tumulului, o grupd traco-scitica de obiecte
figurative, care a fost creatd de catre artisti traci. Dupa opinia lui, aceasta a
coexistat in Thracia cu o grupa importatd de obiecte figurative si cu o grupa
»greco-barbard”, care a fost creatd de artisti autohtoni’. Directia de cercetare
dominantd in vremea descoperirii mormantului fastuos de la Agighiol, influentata
de descoperirea si publicarea depozitului de piese de harnasament de la Craiova,
considera astfel de creatii figurative din regiune ca fiind scitice sau apartinand unei
subgrupe a artei scitice, in sensul grupei traco-scitice definite de Filow™.

» Documentatia originard a lui I. Andriesescu, intitulatd ,,Memoriu asupra sapaturilor (jud.
Tulcea)”, a fost redescoperitd in 2009 in arhiva Institutului de Arheologie si astfel a devenit posibil
proiectul ,,Studii interdisciplinare privitoare la mormantul fastuos de la Agighiol, judetul Tulcea,
Romaénia”. Rezultatele preliminare ale acestui proiect au fost publicate deja in 2010 (Teleaga 2010, p.
78-85), dar acesta a fost finalizat abia in cadrul unei burse de reintegrare pentru bursierii fundatiei
Alexander von Humboldt. Rezultatele finale sunt publicate intr-un articol in doud parti din 2014
(Teleaga, Soficaru, Baldagescu 2014; Teleaga et alii 2014).

3 Tntinderea discutabild a regatului lui Ataias la Dunirea de Jos este atestatd atat de catre
autorii antici, cat si de monedele de argint cu numele sdu (Gardiner—Garden 1989, p. 29-40;
Stolyarik, 2001, p. 21-34, pl. 2-3).

3! Andriesescu 1937, pl. 13-27.

32 Filow 1917, p. 54-73.

33 Schmidt 1927, p. 1-90, pl. 1-9; Nestor 1932, p. 141-151; Jacobsthal 1944, p. 36.
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Fig. 2. Agighiol. Planul si profilul tumulului
(desen — scara 1:200 — de D. Pacuraru, dupa Andriesescu 1937, pl. 25).

Incadrarea cronologica si cultural-istoricdi a mormantului fastuos a fost
facutd abia de catre Radu Vulpe si Dumitru Berciu. Acestia l-au clasificat drept
,mormant princiar traco-getic”, mai intai in carti generale de specialitate®, apoi in
publicarea detaliatd a mormantului, respectiv in studii privind arta traco-getica>. In
contextul cercetarii din acea vreme, aceasta era o interpretare noud, care a fost
consideratd imediat ca ,lucrare cu tezd”*’. Mai tarziu, ea a fost acceptata oficial®”.
Interpretarea ,,scitica” a mormantului a ramas uitatd In istoria cercetarii, iar
mormantul este acum considerat ,,getic”3 8,

34 Vulpe 1960, p. 225-226: ,in ciuda caracteristicilor sale scitice, mormantul de la Agighiol
este tracic si a apartinut probabil unui principe odris, eventual chiar unui potentat get aflat in legatura
cu aristocratia uniunii de triburi sudtracice, care se intindea in aceasta perioada pana la gurile Dunarii.
Nu e vorba in niciun caz de un scit”; Berciu 1965, p. 114-119, fig. 27-32.

33 D. Berciu sublinia independenta artei traco-getice care s-a dezvoltat independent de cea
scitica si a suferit influente persane prin mijlocirea greaca. El conchidea cé, in cazul descoperirii de la
Agighiol, este vorba de ,,creatii ale toreuticii trace in stil sever traco-getic animalier de la inceputul
secolului IV 1naintea erei noastre” (Berciu 1969, p. 261-264).

36 In prima sa luare de pozitie, Petre Alexandrescu a considerat publicarea mormantului ca
fiind o ,,lucrare tezista, deoarece autorul ei, desi nu realizeaza o analiza stilisticd riguroasa, afirma in
mod repetat apartenenta monumentelor cercetate la aceasta arta” (Alexandrescu 1974, p. 273-281).

37 Alexandrescu 1983, p. 45-66.

38 Sirbu 2008, p. 268-283; Sirbu 2012, p. 85-92.
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Ofrada de cai atestatd la Agighiol este un fenomen specific tumulilor scitici
cu inventar bogat din zona nord-pontica, dar este cunoscuta si in tumulii tracici de
la sud de Dunare. Astfel, in tumulul 2, inzestrat asemanator cu cel de la Agighiol,
cercetat la Vrata, Mogilanskata Mogila, au fost gasite doua schelete de sex feminin
cu podoabe si arme, dar si un car cu cai — o posibilitate de neacceptat pentru
specialistii arheologiei tracice. Intrucat analiza antropologica a scheletelor de la
Agighiol a stabilit existenta unui individ de sex masculin si a unuia de sex feminin,
s-a preferat, in ambele cazuri (Agighiol si Vrata), interpretarea istoricizanta care se
bazeaza pe scrierile herodoteice si pe autori mai tarzii: inmorméntarea tracilor cu
vaduva preferata®.

Pentru morminte de femei cu arme si podoabe din nordul pontic existd un
concept arheologic, care se bazeazd tot pe Herodot: morminte de amazoane™.
Problema amazoanelor nu a fost dezbatutd in tracologie, in mai mare masura,
deoarece premisele ideologice nu au permis aceasta dezbatere si mai putin din
cauza lipsei analizelor paleoantropologice (in cazul mormantului de la Agighiol
aceste analize au fost interpretate gresit).

Doar un arheolog ,,marginal” din Romaénia a atribuit un morméant cu arme si
podoabe (Tumulul 1 de la Cetateni, datat pe la 200 a.Chr.) unei posibile amazoane.
Prin aceasta, el este primul si singurul arheolog romin care punea problema
prezentei mormintelor de amazoane in Dacia preromana®'.

In cercetarea recentd, Agighiol a devenit doar o ,,sursi de analogii” pentru
obiectele artei tracice, care permite diferite contributii stiintifice pe aceastd tema
(contextul mormantului fiind insi uitat)*>. Cei inmormantati la Agighiol sunt
,straini” de contextul arheologic din Dobrogea, atit datoritd ritului de
inmormantare deosebit, cit si a ofrandelor fastuoase, unice in zona, in perioada in
discutie. Mormintele de inhumatie, in camere funerare ridicate sub un tumul, sunt
descoperiri exceptionale in acea vreme la Dunarea de Jos, intr-un tinut dominat de
cimitire de incineratie si inhumatie relativ unitare. ,,Strdinii”, pentru care s-a ridicat
mormantul tumular si s-au jertfit caii, si-au pierdut printr-un fel de apropiere
magicd specificitatile lor si au devenit strdmosii ,,nostri” buni®.

3% Arheologii au anuntat mai intai descoperirea a doui schelete in tumulul 2 de la Vrata, care au fost
determinate de paleoantropologi ca fiind doud persoane tinere, de sex feminin. Mai tarziu, cercetatorii
tumulului au explicat ca acolo s-au inmormantat unul sau doi indivizi de sex feminin si unul de sex
masculin (Boev 1972, p. 148, Tab. 51; Torbov 2005, p. 11-14). Interpretarea mormantului fastuos de la
Agighiol (un individ de sex feminin si unul de sex masculin) a fost sustinutd mai intai de D. Berciu, inainte
de sau paralel cu publicarea expertizelor paleoantropologice (Berciu 1965, p. 116; Berciu 1968, p. 20;
Bolomey 1968, p. 27-31; Nicolaescu-Plopsor 1968, p. 23-26).

0 Fialko 2012, p. 61-67.

41 Rosetti 1969, p. 90-94.

42 Kull 1998, p. 197-466. Bazandu-ma pe rezultatele citorva cercetiri interdisciplinare noi,
desfasurate asupra mormantului de la Agighiol, am incercat recent s depasesc aceastd monotonie,
reinterpretand contextul (Teleaga 2010, p. 79-85).

* Cititorilor nefamiliarizati cu traditia de cercetare din Roménia si Bulgaria se cuvine
reamintit cd, in scrierile istorice oficiale din cele doua tari, tracii sunt considerati predecesori ai
actualilor bulgari, iar getii si dacii, numiti §i geto-daci, sunt stramosii actualilor romani.
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Redescoperirea documentatiei de sdpatura si metodele interdisciplinare,
astazi curent folosite in arheologie, pot pune sub semnul intrebarii vechile dogme
ale cercetarii: cum a fost Inzestratid si jefuitd constructia funerara?; cine erau
indivizii tineri Tnmormantati acolo?; ce fel de cai au fost sacrificati §i cum erau ei
impodobiti, respectiv de unde provine argintul harnagamentului lor?; provin
oamenii §i caii din aceeasi regiune?; cand a fost inaltat mormantul?

Pentru a putea raspunde acestor intrebari, prezint rezumativ in limba romana
rezultatele studiilor interdisciplinare ale echipei care a cercetat ramasitele
monumentului funerar de la Agighiol. Ele reprezintd concluziile unui studiu
detaliat publicat in limba germand, in acelasi timp cu acest articol**.

Mormantul fastuos de la Agighiol a fost considerat in istoria cercetarii ca
fiind traco-getic sau getic si, astfel, ca mormant al stramosilor ,,nostri”. Aceasta
interpretare este contrazisa de noile cercetari interdisciplinare.

Documentatia lui Ion Andriesescu a fost valorificatd superficial de catre
Dumitru Berciu in studiile sale. Ea contribuie la precizarea stratigrafiei tumulului, a
constructiei funerare si a raspandirii inventarului funerar in antecamera. Mai mult,
ea a permis atribuirea pieselor de harnasament celor trei cai, animale care aveau o
valoare diferita.

Analizele paleoantropologice aratd ca la Agighiol au fost Inmormantati doi
indivizi de sex feminin de 18-20 si respectiv de 21-25 ani. Ele au dovedit ca
vechea determinare a primului schelet ca fiind de sex masculin este gresitd. La
primul individ s-au constatat urmele unei deformari artificiale a craniului — o
noutate pentru Dobrogea acelei vremi. Analizele izotopilor de strontiu, provenind
din probele prelevate de la acesti doi indivizi de sex feminin, au stabilit ca acestia
nu au crescut in regiunea in care au fost inmormantati, fapt ce indicd mobilitatea
acestor potentate (statut dovedit de caii si armamentul de parada, de phiala lui
Kotys si de setul de vase pentru banchet) n Dobrogea secolului al IV-lea a.Chr.

Cercetarea paleozoologica a scheletelor de cai de la Agighiol a confirmat
prima determinare: un cal mic, bolnav, si un cal mare, de rasid. Cercetarea
tafonomica a primului cal este noua: acesta a fost taiat, dezosat si depus 1n totalitate
in mormant. Analizele izotopilor de strontiu, provenind de la calul de elita si de la
calul obisnuit, au stabilit ca ultimul a trait in zona Agighiol, dar calul de rasi este
strdin locului de inmormantare, fapt ce aratd schimbul de cai in sec. IV a.Chr.
Analiza microfluorescenta a pieselor de harnasament de argint a stabilit faptul ca
unele au fost intdrite prin adaugarea cuprului si ca aplicele de harnasament au fost
aurite pe suprafata vizibild. Reconstituirea, din doua seturi de piese de harnasament
pe criterii functionale, a dus la constatarea cd un set transmitea calului in mod
simbolic puterea ursului, altul era specific pentru caii tracici de elita.

Mormantul fastuos a fost construit putin dupa anul 350 a.Chr., dar s-a putut
identifica si o ofrandd mai tarzie. Datele radiocarbon permit incadrarea mormantului

a4 Teleaga, Soficaru, Balasescu 2014; Teleaga et alii 2014.
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intr-o serie de morminte fastuoase din sec. IV a.Chr., mai precis in vremea dominatiei
regelui scit Ataias la Dunarea de Jos.

Incercarea de a defini identitatea purtdtoarelor de arme si de podoabe,
inmormantate la Agighiol, impreuna cu cai cu harnagsament bogat, subliniaza ca ele
aveau obiecte fastuoase si simboluri de putere tracice, dar si Insemne militare.
Defunctele de la Agighiol erau probabil, ca si cele din tumulul 2 de la Vrata, fie
rdzboinice scite cu simboluri de putere tracice, fie aristocrate trace cu simboluri de
putere razboinica.

MORMANTUL FASTUOS DE LA CUGIR

Mormantul fastuos de la Cugir nu a fost niciodatd publicat complet, insad a
fost atribuit de catre lon Horatiu Crigan unui razboinic al lui Burebista. Pana la
publicarea exhaustiva a mormintelor tumulare de la Cugir, interpretarea tumulului 2 in
contextul La Téne-ului tarziu din sud-estul Europei se bazeaza pe doua studii scrise
in limba germani si deja aflate sub tipar®, dar si pe toati documentatia de sapatura
inedita*’. Fara a publica materiale inedite, prezint aici doar acele informatii care
permit demitizarea interpretarii mormantului tumular de razboinic al lui Burebista.

Mormantul de razboinic cu car de la Cugir este un mormant-rug, un tip
funerar rar atestat in Dacia preromand, intr-o zond in care mormintele in general
sunt exceptionale.

Sapaturile sistematice ale fortificatiei si tumulilor de la Cugir sunt publicate
doar in rapoarte preliminare. Sectiunile sdpate In 1979 si 1981 pentru cercetarea
coamei de sud-vest a fortificatiei de la Cugir au permis descoperirea a patru tumuli
cu morminte de incineratie. Acesti tumuli din La Téne-ul tirziu sunt situati pe
acropola cetitii, imediat in exteriorul zidului de fortificatie’’. Tumulul 2 a fost

4 Rustoiu, Teleaga 2014; Teleaga, sub tipar.

46 Arhiva de sipaturd si materialul arheologic din tumulii de la Cugir au fost documentate in anii
2006 si 2011 in cadrul proiectului ,,Morminte cu care din Epoca fierului in sud-estul Europei”, realizat
sub egida Institutului de Arheologie din Bucuresti, a Muzeului Central Romano-German din Mainz si a
Seminarului de Preistorie din Marburg. Valorificarea rezultatelor este finantatd de catre fundatia
Alexander von Humboldt. Documentatia de sapaturd a fost realizatd de Ion Horatiu Crisan si Florin
Medelet si mi-a fost pusa la dispozitie multumita lui Aurel Rustoiu. Exista analize interdisciplinare mai
vechi, deja publicate: paleoantropologice: Riscutia C., Riscutia I., 1981, p. 51; paleozoologice: Ceuca
1986, p. 125-128, pl. A-E (doar oasele de cai); analize gravimetrice si spectrale: Sarb 1987, citat de
Taroslavschi 1997, p. 113, 150, 155-156, Anm. 19, pl. 3-4. in cadrul proiectului au fost realizate
urmatoarele analize, inca nepublicate: Soficaru 2012 (analiza oaselor umane incinerate); Balagescu 2007
(analiza oaselor de animale de toate speciile); Schoch 2011 (analize de lemn); Hajdas 2012 (datari
radiocarbon); Teleaga 2013 (valorificarea vechilor analize spectrale §i a noilor analize de
microfluorescenta realizate la RGZM Mainz). Aurel Rustoiu si Emilian Teleaga pregatesc publicarea
mormintelor tumulare de la Cugir in cadrul seriei monografice bilingve Studien zur eisenzeitlichen
Archdologie Thrakiens/Studii arheologice privind Epoca fierului in Tracia.

47 Crigan 1980a, p. 81-87; Crisan 1980b, p. 4-8, 61; Crisan 1994, p. 387-388; Crisan,
Medelet 1979 a, p. 105-107; Rustoiu, Teleaga 2014.
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inaltat deasupra unui mormant-rug situat pe o platforma nivelatda si acoperitd cu
argila, care avea o groapa de ventilatie in mijlocul ei. Rugul a fost construit din
crengi proaspat tdiate de stejar si cateva barne de fag. Pe rug au fost arsi doi cai cu
carul funerar, calul de calarie si razboinicul de vreo 40—45 ani, cu armamentul sau.
Majoritatea resturilor de ardere au fost adunate de pe rug si stranse intr-o gramada,
iar resturile rotilor carului au fost depuse deasupra armelor razboinicului (coif,
camasa de zale, sabie de tip La Tene in teaca, lance si scut) si a pieselor de port si
de harnasament, totul fiind acoperit cu argild. O fructiera, un vas mic si o situla din
bronz au fost folosite probabil pentru un banchet funerar in cursul arderii rugului
(fig. 3). Deasupra rugului a fost néltat tumulul.

A

Fig. 3. Cugir. Reconstituirea grafica a ordondrii inventarului mormantului fastuos
(dupa Popa 2011, pl. 151,8).

Ion Horatiu Crisan insereaza, fara niciun temei, In inventarul mormantului

. : = <48 A A . [

cu car o sica de provenientd necunoscutd . Atat el, cat i cercetarea arheologica
o - a . ; .. . - . 49

recentd din Romania considerd sica drept ,,arma nationala” a dacilor . Astfel,

8 Crigan 1980a, p. 82—83; Crigan 1980b, p. 7. In carnetul de sipaturd este mentionat doar un
maner de sica (?), care, insa, nu este documentat prin desene sau fotografii. Prin desenele pregatite
spre publicare au fost documentate o sica si o teacd, care insa nu se potriveste lamei cutitului curb —
argument suplimentar pentru inserarea lor ulterioard in inventarul mormantului. In primele dou
rapoarte publicate apar o sica si o teacd provenind din tumulul 2 si o altd sica din tumulul 4. Crisan
mentioneaza Intr-un studiu despre statul lui Burebista o sica (nu si teaca ei) provenind din tumulul 2
si o alti sica provenind din tumulul 4 (Crisan 1980c, p. 164; Crisan 1980d, p. 5). In raportul prezentat
la simpozionul de tracologie, organizat de I.C. Dragan in 1981, razboinicul de la Cugir avea o sabie,
un arc, o sica $i un pumnal scurt, din care s-a pastrat doar teaca (Crigsan 1982, p. 355).

49 Rustoiu 2007, 67-82. Desi sica apare in scena sinuciderii regelui dac Decebal si in alte
monumente din epoca cuceririi romane, prezenta cutitului curb intr-o zona mult mai larga din grupa
mormintelor de tip Padea-Panagiurski Kolonii exclude considerarea ei ca fiind un semn de identitate dacic.
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calaretul este reprezentat ca fiind un nobil dac din sec. I a.Chr., dus la Tnmorméntare pe
un car §i avand un coif, o camasa de zale, un scut, o sabie, o lance, o sica si o centura.
Aceasta reprezentare a rizboinicului este redati si grafic™

Aceasta falsificare pare surprinzétoare insd nu este singura. Razboinicului
mormantului fastuos ii este atribuitd i o catarama rotunda de argint, care, in
realitate, este o falerda provenind din tumulul 3! Aceasta este atribuita
mormantului cu car abia dupa descoperirea tumulului 3 in 1981 intr-un articol din
1982, unde este reconstituita grafic dupa falera de la Herastrau’". In ambele cazuri,
falsificarea inventarului, prin inserarea unui cutit curb §i a unei falere de argint, s-a
fécut 1n sensul reprezentarn razboinicului d1n mormantul cu car ca fiind ,,geto-
dac””. De aceea, in toate rapoartele publicate, identitatea celui inmormantat in
tumulul cu car este de la sine Inteleasd — un razboinic al lui Burebista.

Fig. 4. Cugir. Razboinicul din tumulul 2, reconstituit ca ,,dac” cu falera din tumulul 3, folosita
drept catarama, si cu o sica, care nu provine din mormant (dupa Borangic 2011, pl. 18; Crisan 1986,
pl. 1,1 — reconstituire asemanatoare, insa ca pedestras).

50 Crisan 1986, p- 78, figurile 1, 2 si 24 (nenumerotate); Crisan 1993, vol. 1, p. 220-221, 145-
146, fig. 11, 33-34, 46.

'in raportul de sapatura manuscris si in rapoartele preliminare publicate nu este mentionata o
falera in tumulul 2, ci doar una provenind din tumulul 3 (Crisan 1980a, p. 82-84; Crlsan 1980b,
p.- 4-8, 61).

52 - Crisan 1982, p. 355-356.

33 Boia 1997, p. 109—114; Strobel 1998, p. 61-95.
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Pentru a Intelege contextul acestei atribuiri a mormantului cu car de la Cugir,
voi prezenta pe scurt mormintele din La Téne-ul tirziu In Dacia preromana din
punct de vedere al istoriei cercetarilor, dar §i problema cronologiei acestui
monument exceptional in cadrul mormintelor cu arme din aceastd perioada in
regiunea Portilor de Fier.

Cercetdrile arheologice ale obiceiurilor funerare din La Téne tarziu din Dacia
preromana sunt subminate, pe de o parte, de marturiile etnografice foarte vagi ale
autorilor antici, care au fost receptate istoricizant i nationalist in cercetarea romana
moderna™, iar pe de alta parte, de faptul ci marea majoritate a mormintelor La Téne-
tarzii din regiune nu au fost cercetate suficient. Pana de curdnd lipsea o fosila
directoare utilizabila pentru aceste morminte (majoritatea fiind morminte cu arme), o
lipsd pe care cercetirile mai noi au incercat si o suplineasci™. De aceea, lipsea si o
ordonare cronologica relativa si absolutd a mormintelor, desi cronologia a constituit o
directie predilectd a cercetarii. Puterile zonale din La Téne-ul tarziu, analizate pe
baza aspectelor etnice si politice, constituie un alt punct de interes in diferitele scoli
sau traditii de cercetare separate etnic si politic.

In cercetarea Daciei preromane, a fost acceptatd mai intai teoria ci forma de
inmormantare specifica pentru La Téne-ul tarziu ar fi gropile funerare cu resturi de
incineratie™. Aceasti teorie a fost negati si regiunea a fost priviti ca o extindere a
fenomenului La Téne tarziu al lipsei descoperirilor funerare. Acest fenomen real a
fost explicat nsa problematic — ca o extindere a unor obiceiuri funerare geto-dacice
asupra Europei centrale celtice — si a fost pus in legatura cu reforma religioasa a lui
Dekaineos”’. Cercetirile recente din Romania subliniazi grupdrile regionale legate de
obiceiurile funerare si clasificd putinele tipuri de morminte, Incercand nsa sa le
interpreteze in continuare pornind de la sursele istorice”®. Metodele noi de cercetare,
cum sunt cele de antropologie culturald, incearca sd inlocuiasca vechile modele
mitice si istorice, dar atita vreme cit riman stridine de material si de contextele de
descoperire contribuie mai degraba la precizarea conceptelor si metodelor
arheologice decat la intelegerea fenomenelor funerare din La Téne tarziu®.

In cercetarea obiceiurilor de inmorméantare din La Téne-ul tirziu, un
impediment major il constituie faptul ca majoritatea descoperirilor funerare sunt
gasite Intdmplator sau prin sdpaturi nesistematice, documentatia arheologica,
analizele paleoantropologice, paleozoologice si arheometrice lipsind. Cred ca
impulsuri noi In cercetare aduc, pe de o parte, cercetarea interdisciplinard a unor

3% Strobel 1998, p. 61-95.

35 Teleaga, sub tipar.

3 Macrea, Rusu 1960, p. 201-229; Barzu 1976, p. 183-191.

3" Babes 1988, p. 3-32.

58 Sirbu 1993, p. 21-40, 71-100, fig. 1-4, 9-29, anexele 1, 3-4, 6-8, 17.

% Cele 51 de morminte din perioada La Téne-ului tirziu pand la cucerirea romani din
Roménia sunt folosite in incercarea de a defini identitatea dacica, fara a analiza insid centrul
mormintelor cu arme din La Téne-tarziu, care se afld in Oltenia si Vrata (Popa 2010, p. 395-493).
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necropole, cum este cea de la Hunedoara®, pe de alti parte valorificarea
interdisciplinara a unor sdpaturi vechi, cu o bund documentatie arheologica, cum sunt
cele patru morminte tumulare de pe culmea dealului de la Cugir®', ambele situate in
nucleul dacic. Acestea dovedesc existenta unor necropole sau macar a unor grupuri
de morminte din aceasta perioada, situate in zona inalta a cetatilor dacice.

Obiceiurile de Tnmormantare prin crematie din LaTéne-ul tarziu, mai ales in
cazul mormintelor cu rug (bustum), cum este cazul tumulilor 2 si 3 de la Cugir, cu
ingramadirea lor aparenta de resturi de ardere si de parti din inventar, nu au fost
intelese de catre arheologi, intrucat ei nu aveau o reprezentare concretd a unor
astfel de arderi si a modului de organizare a mormantului dupa ardere. Aceasta
neintelegere se oglindeste in descrierea, de obicei confuzi, a mormintelor cu rug®.

Obiceiul mormintelor cu rug avea o indelungata traditie in coloniile
vest-pontice, dar abia in cazul inmormantarilor de tip Padea-Panagiurski Kolonii
(majoritatea morminte exceptionale cu arme) devine larg rapandit. Morméantul cu
rug uriag, inventarul funerar bogat i constructia tumulard aratd efortul deosebit
facut de comunitate in cazul mormantului cu car de la Cugir, in comparatie cu
celelalte morminte de pe coama dealului si, prin aceasta, pozitia sociald inaltd a
razboinicului. Eventuala apartenentd a acestui razboinic de seama la elita
conducatoare a lui Burebista se poate stabili insd doar cunoscand cronologia
mormantului. Criteriile sale de datare sunt: sabia cu teaca, fructiera lucrata cu ména
si situla de bronz de tip Eggers 20, care provin din faza timpurie a La Téne-ului
tarziu (D;). Doua probe radiocarbon din crengile de stejar ale rugului stabilesc
indltarea mormantului in perioada 160-95 a.Chr. Avand in vedere faptul ca
Burebista a creat regatul sau in anii 60—40 a.Chr., stapanind un teritoriu din bazinul
carpatic pand in zona vest-pontici®, nu se poate stabili o legitura directd intre
morméantul tumular de la Cugir si razboinicii acestui rege.

Mai mult, mormantul de razboinic cu car de la Cugir apartine unei grupe de
morminte cu arme din grupa Padea-Panagiurski Kolonii, al carei centru se afla in

5 fn punctul Gradina Castelului s-au cercetat 31 de complexe funerare cu 53 de indivizi si
mai multe depozite de piese: predomina mormintele de inhumatie de copii (Sirbu et alii 2007, p. 19—
144, fig. 1-14, 20-51; Sirbu, Luca, Roman 2007, p. 155-177). Contrar parerii lui V. Sirbu, nu exista
dovezi pentru violenta pre-mortem (Sirbu et alii 2007, p. 170-174), care sd permitd recunoasterea
practicarii sacrificiului uman (exceptie este doar scheletul C 44 S 21 care are o loviturd pre-mortem in
zona parietalului stang), dar nici urme de manipulare post-mortem a oaselor umane, de exemplu
reingroparea (informatie A. Soficaru, care a realizat analizele antropologice).

1 Vezi supra, n. 18.

52 Dupid publicarea exact documentati a mormintelor cu rug analizate interdisciplinar din
necropola tumularda a Histriei, care contine si tumuli din secolele II-I a.Chr. — din pacate, tocmai
oasele incinerate din acesti tumuli nefiind analizate — (Alexandrescu 1966, p. 133-294; Bolomey
1966, p. 387-396; Nicolaescu-Plopsor 1966, p. 355-381), s-au facut studii antropologice doar asupra
resturilor de incineratie din tumulii cu bustum de la Cetateni, Laceni si Orbeasca, respectiv asupra
oaselor incinerate si a oaselor de cai din tumulul 2 de la Cugir (Rosetti 1969, p. 90-94; Botezatu
1977, p. 341; Ceuca 1986, p. 125-128, pl. A—E; Riscutia C., Riscutia 1., 1981, p. 51). Astfel, se
constatd o clard rimanere in urma a cercetarilor de acest fel din regiunea tratata aici.

8 Dobesch 2001, p. 781-811.
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Bulgaria de nord-vest si in Oltenia, grupa care contine materiale din La Téne-ul
mijlociu si tarziu. Pornind de la cercetarea sabiilor si tecilor lor din La Téne-ul
mijlociu i tarziu (considerate fosile directoare) din regiunea Portilor de Fier, adica
pentru mormintele scordiscilor si pentru cele din grupa Padea-Panagiurski Kolonii,
se poate realiza o impartire cronologica find a mormintelor cu arme. Astfel, sabiile
pentru lovit si impuns din La Téne-ul mijlociu se deosebesc semnificativ din punct
de vedere statistic de sabiile de lovit din La Téne-ul tarziu. Tecile sabiilor din La
Teéne-ul mijlociu si tarziu pot fi inseriate si subimpartite 1n functie de
caracteristicile lor: La Teéne mijlociu C; si C,, respectiv La Téne tarziu D, si D,.
Modificarea formei sabiilor si a tecilor lor este legatd de armamentul razboinicului
si de dotarea mormantului. Purtitorii de arme din La Téne-ul mijlociu erau
inmormantati rareori cu simboluri de calareti, care apar in majoritatea mormintelor
cu sabii din La Téne-ul tarziu ale grupei Padea-Panagiurski Kolonii. Purtatorii de
sabii din La Téne-ul tarziu erau inmormantati deopotriva in calitate de stapani ai
tinutului lor si de calareti (fig. 4)*.

N

A Sabie La-Téne mijocu cu zibaldpintoni
O Sabie La-Téne theiu fird zabald/pirten |
@ Sabie La-Téne thiu cu zibalifpinben

Fig. 5. Sabiile din La Teéne mijlociu si tarziu in asocierile lor funerare din regiunea Portile de Fier.

54 Teleaga, sub tipar.
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Majoritatea mormintelor cu arme din grupa Padea-Panagiurski Kolonii
apartin perioadei La Téne C, (cca 200-150) si D; (cca 150-75 a.Chr.) dupa
cronologia central-europeand, fapt care impiedicd corelarea lor cu razboinicii lui
Burebista. Mormintele cu arme din grupa Padea-Panagiurski Kolonii sunt
raspandite mai ales 1n nord-vestul Bulgariei si in Oltenia, dar sunt intalnite si in
vestul Munteniei si sudul Transilvaniei. Armamentul lor relativ unitar a condus
cercetarea noud la interpretarea lor in sens etnic (scordisci); totusi, o elita
razboinicad formatad din mai multe triburi (scordisci, triballi, daci), luptand impreuna
sau unul contra altuia este mai probabild. Interpretarea etnica a razboinicului din
mormantul cu car de la Cugir raiméne nesigura.

CONCLUZII

Cele trei exemple discutate aratd clar modul in care s-a realizat interpretarea
materialelor arheologice pentru sustinerea mitului tracic. Intrucat prezenta puterii
scitice la sud de Dunére 1n sec. V a.Chr. nu a fost acceptata, pecetea regelui scit
Skyles de la Vadu a fost omisd complet din toate contributiile arheologice si
istorice din Roméania vreme de peste 50 de ani.

Atat in cazul mormantului fastuos de la Agighiol, cat si in cazul celui de la
Cugir se constatd dezinteresul pentru valorizarea documentatiei de sdpatura in
favoarea interpretarii istorice si stilistice a materialului arheologic pornind de la
teze istorice.

In cazul mormantului de la Agighiol se constati o anchilozare a cercetirii in
directia studiului iconografic al reprezentarilor de pe obiecte si sublinierea
monotond a apartenentei lor la lumea tracica si geticd. Chiar daca mormantul este
interpretat pornind de la modelele oferite de descrierile lui Herodot, a fost adus in
discutie doar modul de iTnmormantare a aristocratilor traci; alte modele herodoteice
(de exemplu, mormintele de amazoane) au fost excluse prin falsificarea raportului
antropologic.

Tumulul 2, morméantul sefului de la Cugir (probabil unul dintre conducétorii
cetatii de acolo), nu a fost publicat definitiv. Totusi, el a fost considerat de la
inceput ca un ridzboinic dac al lui Burebista, prin neglijarea cronologiei
mormantului si prin atribuirea falsd a unor obiecte de inventar, considerate dacice,
portului si armamentului acestuia.

Scopul acestei contributii nu este discutarea mitului tracic, adanc Inradacinat
in congtiinta istoricilor si arheologilor din Romania si Bulgaria. Lucrarea incearca
sd sublinieze modul 1n care, prin omisiune (pecetea lui Skyles) sau falsificare
partiala (mormintele fastuoase de la Agighiol si Cugir), materialele arheologice au
fost interpretare in sensul tezelor istoricizante tracice.
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THE SIGNET RING OF SKYLES AND THE LUXURIOUS BARROWS
FROM AGIGHIOL AND CUGIR.
OMISSION AND FALSIFICATION TO THE FOUNDATION OF THE MYTH
OF GETO-DACIAN “ANCESTORS” OF THE ROMANIANS

ABSTRACT

The interpretation of the Skyles signet ring and of the luxurious barrows from Agighiol and
Cugir contributed, through omission and falsification, to the foundation of the myth of Geto-Dacian
“ancestors” of the Romanians. The Skyles ring (cca 475-450 BC) from Vadu depicts a Scythian
goddess transmitting her power to the Scythian king. Figural Scythian representations are first known
in the 4th century BC, the philhellenic Skyles is uncommon for the 5" century BC.

The archaeological monuments of Skyles time were interpreted by historicising, which means
there was a border between the Scythians and the Tracians. As the Scythian presence south of the
Danube in the 5™ century was not accepted in the historiography, the ring was omitted from the
Romanian historical and archaeological contributions for over 50 years.

The luxurious barrows from Agighiol and Cugir were interpreted dogmatically historicising.
The barrow in Agighiol was described as Thracian or Getic. The paleoanthropological analysis was
forged (male and female individuals instead of two female individuals) to correspond to the
Herodotian pattern of Thracian burial along the favorite wife, excluding any other interpretation
pattern. The research of the barrow focused on the “Thracian” objects and got stuck in iconographical
studies. A new, interdisciplinary analysis is trying to problematize the identity of the buried people
from Agighiol in the context of the migration and exchange of horses in the 4th century BC.

The wagon grave from Cugir was erected for one of the leaders of that fortress. Before the
processing and publication of the archaeological information, the barrow was attributed to a Dacian
warrior of Burebista, chronology being neglected. Inventory insertions of “Dacian” garments and
weapons were made. The grave belongs to the Padea-Panagiurski Kolonii group, characterized
through the funeral deposition of the weapons in a large area, from Northwest Bulgaria to South
Transylvania. Most of the warrior elite graves are dated in the first part of late La Téne period (D)),
before Burebista’s time, while the ethnical attribution is uncertain.

Keywords: signet ring of Skyles; Vadu; throning goddess; Scythian elite; Agighiol; luxurious
barrows; Thracian-Getian art; “amazonian” graves; Cugir; La Téne D,-leader.
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